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PREVENTION AND REDUCTION OF DAMAGE
CAUSED BY GAME AND TO GAME IN FARMING

Abstract

The methodology analyses the current state in the field of damage caused by game
and damage caused to game. Legislation, long-term prevention methods such
as suitability... in the area of crop damage are described. The methodology also
analyses the legislation in the field of damage caused to game, and presents the
results of effectiveness verification of short-term methods (optical, audio, odor
and combined scarers), and in particular describes search methods of young game
using thermovision which is placed on a drone or as the part of the thermovision
searcher VMT-VUZT, that was developed and verified within the project.
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1 UvoD

Soucasné zemédélské hospodareni vykazuje stale vétsi intenzitu. Charakteristické je
stale se zvétSujici velikosti ptidnich blokd s inklinaci k monokulturam, rostoucimi
vstupy agrochemie (pesticidy, hnojiva), zvétsujici se $ife zabéru a rychlost pojezdu
zemédélské techniky. S timto souvisi poskozeni agroekosystémil, které se vyznacuji
poklesem biodiverzity rostlin a zivocicht. I kdyz skody na zvéti pti zemédélskych
pracich zdaleka nedosahuji mnozstvi srazené zvéfe na silnicich, jsou tyto $kody
vnimany myslivci, zemédélci, ochranci prirody a i laickou vefejnosti daleko citlivé-
ji, protoze se jedna o Cerstvé narozena mladata (do 20 dnt véku), kterd maji silné
zafixovany pud sebezachovy pred predatory spocivajici v prikréeni se k zemi a dlou-
hodobé nehybnosti. Nejvice na to doplaci srncata, ktera jsou kladena pravé v obdo-
bi prvnich senosedi a sklizni picnin. Vysledky anket hovori o cca 50 tisicich usmrce-
nych srnéat za rok. Katastrofalni situaci lze dokumentovat naptiklad na tom, ze $ko-
dy na drobné zvéti na silnicich po desetileti prevysuji vysi alovki. Skody na zvéfi
je velmi obtizné exaktné kvantifikovat, nebot poranénd zvér ¢asto uhyne daleko od
mista stfetu. Zemédélska vyroba zpusobuje velké skody na populacich zvéte, a to
nejen primo, ale i subletalnimi otravami, které se skryté projevuji snizenou odol-
nosti a reprodukeci zvéfe. Zejména v posledni dobé se resi na zakladé objektivnich
davodu stale vice problémii spojenych se $kodami, které ptisobi zemédélci na zvéri
a dale problémt spojenych se $kodami, které piisobi zemédélciim zvér. Napriklad
bylo zjisténo, Ze na kontrolovaném uzemi, kde bylo bez jakéhokoliv poskozeni zveéri
27,2 % plochy, v nasledujicim roce se pivodni neposkozena plocha snizila o 15,9 %.
Nartst skod zvéfi tedy nartista i meziro¢né velmi rychle. Je potieba si ale uvédomit,
Ze zvéf je soucasti ekosystému, ktery ji poskytuje pfirozenou potravu a pti normo-
vanych stavech by $kody mély byt minimalni az zanedbatelné. Vzhledem k tomu,
ze fada druht zvéfe je pfemnozena a ekosystém je na mnoha mistech narusen, do-
chazi i k velkym $kodam. Cena volné Zijici zvéfe i ocenéni $kod, které piisobi zvéf,
jsou velmi vyznamné, vznikaji ¢etné konflikty mezi zemédélci a uzivateli honiteb.
Kromé souvisejici ¢eské pravni pravy jsou dale vyznamné pozadavky obsazené
v dokumentech platné Spole¢né zemédélské politiky a v soucasné dobé viddou CR
schvaleném Programu rozvoje venkova na obdobi 2014-2020. Jednim z prioritnich
cilti je ochrana biodiverzity, konkrétné zvraceni poklesu populaci a po¢tu indikato-
rovych druht zivocichii agroekosystému — predchéazeni zranovani, niceni hnizdist
zZivocichi je jednim z poZadavki Cross Compliance (pozadavek ziskani plateb pro
zemédélce). V této metodice je uvedena analyza stavajicich metod prevence a mini-
malizace $kod pusobenych zvéii a na zvéfi a také navrh, vyvoj, ovéfeni, pfezkouma-
ni a validovéni novych a v podminkéch CR uplatnitelnych metod pro predchazeni
$kod na zvéri (a¢inné plaseni a predchdzeni zranovani zvére) — navrh a vyvoj, ové-



feni, prezkoumani a validovani novych a v podminkich CR uplatnitelnych metod
pro predchazeni $kod pusobenych zvéfi (i¢innd mechanicko-biologickd ochrana
vysadeb solitérnich stromi pro obnovu krajinné struktury).

2 CIL METODIKY

Cilem metodiky je seznamit pfedevsim odbornou vefejnost, zemédélce, myslivce,
vlastniky a uzivatele honiteb s metodami prevence vzniku $kod na zemédélskych
plodinach a trvalych travnich porostech zptisobenych zvéii a taktéz s metodami
prevence vzniku $kod zpusobenych na zvéfi zemédélskou technikou. Zavedeni
téchto metod a postupti pfi zemédélském hospodateni a vykonu prava myslivosti
do praxe by mélo jednak ptinést ekonomicky efekt v podobé vyrazného snizeni
$kod na zemédélskych plodinach, trvalych porostech a zvéfi, jednak prohloubit
eticky ramec v oblasti trvale udrzitelného hospodatreni v kulturni krajiné.

3 VLASTNI POPIS METODIKY

Metodika analyzuje soucasny stav v oblasti $kod ptisobenych zvéfi a na zvéfi. Jsou
popsany pravni predpisy, dlouhodobé metody prevence jako vhodnost hranic ho-
niteb, tvorba biopasti a odvadécich ploch, kritkodobé a okamzité metody, jako
elektrické ohradniky, vhodné kryty pro vysadbu stromt, mobilni lovecké posedy
v mistech poskozeni plodin. Také je analyzovana legislativa v oblasti $kod na zvéri
a prezentovany vysledky ovéreni Gc¢innosti kratkodobych metod (optické, zvukové,
pachové a kombinované plasice) a zejména jsou popsany metody vyhleddvani mla-
dat pomoci termovize umisténé na dronu nebo jako soudasti termovizniho vyhle-
déva¢e VMT-VUZT, ktery byl vyvinut a ovéfen v rdmci feseni projektu.
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3.1 Metody a Gcinnost prevence skod plisobenych
ZVeri

3.1.1 Uvod k prevenci $kod zvéFi na polnich plodinach a trvalych
travnich porostech

Zakladem prevence $kod zvéti na polnich plodinach je racionalni hospodareni se
zvéti v celé oblasti, v¢etné lesnich pozemki. K tomu, abychom v honitbach udr-
Zeli optimalni stavy zvéte a $kody zvéfi se udrzely v inosnych mezich, lze v praxi
uplatiiovat celou fadu preventivnich opatfeni, které umozni snadnéjsi a efektivnéjsi

odlov podle pozadavki chovu zvéte v honitbach.

Podle vysledki Setfeni v honitbach, kterého se zii¢astnilo 61 respondentt z fad uzi-
vateli honiteb, stale patfi mezi nejvyznamnéj$i druh zvére zpiisobujici $kody na
polnich plodinach a trvalych travnich porostech prase divoké (92 %), v nékterych
oblastech se na $kodach vyznamné podili také danék skvrnity (11 %) (Pardubicko,
Meélnicko, Ji¢insko, Plzensko, Zlinsko aj.) a zvéf siky japonského prevazné v ob-
lasti zapadnich Cech (10 %) (graf na Obr. 1). Podle dat z Ceského statistického
uradu dochazi u danka skvrnitého a siky japonského k nartistu pocetnosti, a tim
i k expanzi na nova uzemi. Napt., v mnohych vylozené polnich honitbach je danék

Obr. 1:  Skody na polnich plodinach podle druhu zvéfe (vysledky Setfeni u uZivatel(i honiteb)
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skvrnity obvyklym ulovkem myslivct. Tento trend je také patrny na chovatelskych
prehlidkdch trofeji, kde je znatelny narist predkladanych trofeji danki v mnohych
okresech.

V 8 % honiteb jsou problematické soucasné $kody i od nékolika druht zvéfe sou-
¢asné, ale majoritni podil $kod zvéfi na polnich plodinach nepfipada vzdy jen pra-
seti divokému. Skody ptisobené mufloni zvéti v nékterych lokalitich nelze podce-
fovat. Muflon jako typicky spasa¢ (Heroldovd, 2000) a zvét Zijici v mnohacdetnych
tlupach dokaze zdevastovat i desitky hektarti plodiny. Proto se v nékterych lokali-
tach stava nejvyznamnéj$im druhem, ktery ptisobi skody na zemédélskych plodi-
nach. Ojedinéle se vyskytuji pripady, kdy jsou plodiny vyznamnéji poskozovany
zvéii drobnou nebo i zvéii jelent. Jeleni zvét je v Ceské republice soustiedéna spise
do horskych oblasti, kde je zemédélska puda vétsinou tvofena trvalymi travnimi
porosty, na kterych jsou $kody zptisobené spasanim minimalni.

Zna¢né problematicky je odlov prasete divokého v dobé vegetace v polnich pod-
minkach, ve kterych je jen mélo moznosti, kde zvér lovit. Proto také neni mozné
prevaziné zvér lovit v takovém poctu, aby bylo mozno zamezit $kodam na polnich
plodinach. Vysledky $etfeni u uzivateld honiteb nam ukazuji (Obr. 2), kde vSude je
prase divoké v polnich podminkach v dobé vegetace loveno. Z tohoto pohledu je

v

nutné podporit néktera opatteni, ktera zvysi efektivitu odlovu.

Obr. 2: Plochy, na kterych je provadén odlov v polnich podminkach v dobé vegetace (vy-
sledky Setfeni u uzivatelt honiteb)
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3.1.1.1 Piiméfena opatfeni k zabranéni Skod

Tzv. pfimérena opatieni vychdzi ze zakona ¢. 449/2001 Sb. o myslivosti. ,,V1astnik,
poptipadé ndjemce honebniho pozemku ¢ini pfiméfena opatteni k zabranéni skod
plisobenych zvéri, pricemz vSak nesmi byt zvéf zranovana. Stejna opatfeni miize
¢init se souhlasem vlastnika honebniho pozemku uzivatel honitby.*

Opatfeni k zabranéni skod pusobenych zvéfi ve smyslu § 53 zékona o myslivosti
stanovuje, Ze zemédélské plodiny, ovocné sady, vinohrady i lesni porosty je tfeba
pred $kodami zvéfi chranit. Z této zasady vychazi i zdkon o myslivosti, kdyz vlast-
niku (najemci) honebniho pozemku uklada povinnost ¢init pfimérend opatfeni
k zabranéni $kod piisobenych zvéri. Tuto moznost dava rovnéz i uzivateli honitby
takovato opatfeni ¢init, pokud s jejich provedenim bude vlastnik honebniho po-
zemku souhlasit.

Zakon o myslivosti nestanovuje, jakd opatfeni maji byt k zabranéni $kod pisobe-
nych zvéfi provedena. Stanovuje pouze, Ze maji byt pfiméfend a Ze jimi nesmi byt

Obr. 3:  Ochrana porostu elektrickym ohradnikem
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zvéf zranovana. Za priméfena budou obecné povazovana takova opatfeni, ktera
pfi splnéni tcelu (to je zabranéni vzniku $kod ptsobenych zvéri) budou technicky
pfimérena a ekonomicky inosna ($ 39 zakona).

Technicky pfimérena ve skute¢nosti znamend snadno proveditelnd. Ekonomicky
unosna znamena, ze vynalozené finan¢ni a materialové naklady na jejich provedeni
nebudou toho, kdo je ¢ini, neumérné zatézovat, ze tedy nebudou vys$si nez skoda,
jejimuz vzniku maji zabranit. Dal$i podminkou je, Ze zvéf nesmi byt témito opatte-
nimi zrafiovana. V podstaté se vylu¢uji takova opatteni, ktera by sice vzniku $kody
zabranila, ovSem za cenu zranéni zvére.

Jde v podstaté o soubor (komplex) takovych opatfeni provadénych vlastniky (uzi-
vateli) honebnich pozemkd, ale i uzivateli honiteb, ktera sméfuji k preventivnimu
zamezeni vzniku $kod zvéfi i pripadnému dal$imu nardstu $kod na zemédélskych
kulturach (pozemcich), nebo jejich snizeni na inosnou miru.

3.1.2 Dlouhodoba opatreni

3.1.2.1 Naraznikové zény a tvorba honiteb ve vztahu ke $kodam zvéfi

Naraznikové zony jsou plochy polnich plodin, které zemédélci vyuziji ve prospéch
zvéfe a snizeni $kod. V honitbach se jednd o zemédélské pozemky na okrajich
honiteb, které hrani¢i s lesnimi komplexy. Podle sou¢asné pravni upravy zakona
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti § 52, je za $kodu zptsobenou zvéti odpovédny uzi-
vatel honitby, ve které $koda zvéfi vznikla i v pripadé, kdy zvét do polni honitby
pravidelné vytahuje ze sousedni lesni honitby a zde devastuje plochy porosta pol-
nich plodin, popt. trvalych travnich porostil. Pfinosné jsou v tomto sméru nafizeni
statni veterindrni spravy ve znéni ¢. j. SVS/2017/118690-G ze dne 5. 10. 2017 v sou-
vislosti s africkym morem prasat, podle kterého lze lovit prase divoké na ¢ekané
ve vzdalenosti i do 200 m od hranic sousedni honitby a v této vzdélenosti vnadit,
umistovat myslivecka zafizeni a provadét lov z mysliveckych zatizeni. Bohuzel
v mnohych oblastech neni problematickou zvéfi pouze prase divoké, neumérné
$kody jsou zptsobovany také dankem skvrnitym, sikou japonskym, popt. jelenem
evropskym nebo muflonem. V tomto ptipadé je nutné problematiku skod zvéri
fedit uz pti zakladani honiteb a hranice honitby stanovit tak, aby umoznovaly ra-
cionalni lov zvére.
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3.1.2.2 Zakladani prvka uzemnich systémii ekologické stability

Zakladani, nasledna péce a udrzba zelené infrastruktury je velmi pfinosné opatie-
ni, které svoji polyfunkénosti fesi soucasné nékolik negativnich environmentalnich
vlivii spojenych s intenzivnim zemédélskym hospodarenim.

Jedna se predevsim o budovani biokoridor, biocenter, zakladani stromoradji, sku-
pin stromi, extenzivnich krajinotvornych sadii, mokradu a tini. Tyto krajinotvorné
prvky, které jsou soucasti dili ptidnich blokt mimo funkci protieroznich, protipo-
vodnovych a jinak adaptujici krajinu na klimatickou zménu jsou vyznamné z po-
hledu dietetické nabidky pro volné Zijici zvéf. V soucasné dobé lze jiz prokazat tzv.
vnos definovaného biokoridoru do agroekosystému jako zdroje poptavané vyzivy
pro zvéf, lIze téz vyhodnotit pfinos fruktifikace ovocnych stromt ve vyzivé zvirat,
a tim prokdzat mozné snizeni $kod ptisobenych zvéfi na okolnich zemédélskych
kulturach.

Velmi pozitivni roli pro implementaci absentujicich prvki zelené infrastruktu-
ry plni préavnimi poZadavky vymezeny proces komplexnich pozemkovych tprav.

Obr. 4: Biokoridor je velmi cennym zdrojem potravni nabidky pro volné Zijici zvéf a soucas-
né preventivnim nastrojem pred $kodami plsobenymi zvéfi
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Pro zakladani téchto krajinnych a interakénich prvki jsou v souc¢asné dobé ovérené
normy, standardy a jiné fidici dokumenty umoznujici praktickd a funkéni prove-
deni.

3.1.2.3 Zakladani ekologicky zaméienych kompenzacnich ploch -
biopasi, odvadécich ¢i jinych zvéinich poli¢ek

Dlouhodobé¢ je poukazovano na mnozstvi negativnich dopadii ¢innosti zemédél-
ct, které vyznamné ovliviuji biodiverzitu volné Zzijici zvéfe; na jedné strané mizi
z krajiny polni ptaci, rapidné klesaji stavy drobné zvéte, a naproti tomu se zvysuji
stavy zvérfe sparkaté, predev§im prasete divokého, siky japonského, darka skvrni-
tého a také, dle statistik odlovu, srnce obecného. Pravé skody ptisobené sparka-
tou zvéri, ale téz zbytkovou populaci zvéfe drobné (napt. $kody zajicem polnim
na monokulturach zaloZenych porosti slune¢nice) nasledné vedou ke konfliktnim
situacim. Jednim z dtivodt je nevyhovujici stav Zivotniho prostfedi. Absence kryto-
vych, klidovych, pro orientaci vhodnych a pfedev$im potravni nabidku poskytuji-
cich kompenzaénich ploch pro obdobi celého kalendarniho roku je v oblastech, kde
se intenzivné zemédeélsky hospodari, stéle vice a vice citelnd. S ohledem na $kody
pusobené predevsim zvéti se ocekdva vétsi aktivita uzivatelti honiteb a vlastniki
honebnich pozemkii. Na to, co lze v honitbé nejrychleji a nejsnadnéji provadét pra-
vé pro prevenci $kod pusobenych zvéfi, jsou vhodna agrotechnickd opatteni typu
biopasii a zvéfnich poli¢ek na obdobi minimalné 5 let.

Co Ize provadét

Jako jedno z moznych a praxi ovéfenych opatfeni, ktera mohou tspésné realizo-
vat zemédélci, ale také myslivci (uzivatelé honiteb a vlastnici honebnich pozemka),
je zakladani biopdsti a vhodnych policek pro zvér. Jednd se o opatfeni, ktera jsou
z pohledu postupii zakladani a nasledné péce velmi snadna. Zakladni podminkou
je mit pravni dtivod uzivani pozemku (v pfipadé pozadavku na finanéni podporu
se doklada pachtovni smlouvou nebo vypisem z katastru nemovitosti pro ptipad,
kdy vlastnik pozemku je Zadatel o finan¢ni ptispévek), déle je pottebné mit zdroje
(finan¢ni prostfedky) na nakup osiva a naklady souvisejici s pfipravou pady a pés-
tovanim. Pokud je pozemek v najmu, tak také prostiedky na uhrazeni pachtovného.
Zcela zasadni pro realizaci téchto opatfeni je vSak zajem uzivatele honitby udélat
néco pro zvyseni pfirodni hodnoty a nasledné prevenci skod zvéri.
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Jak to Ize provddét

Jak zaklddat v dnes$ni dobé biopasy je no$enim ,,dfivi“ do lesa. Ministerstvo ze-
médélstvi biopasy jako jedno z opatfeni Programu rozvoje venkova velmi detailné
a predevsim dlouhodobé prezentuje; jednak v samotném programovém dokumen-
tu jako agroenvironmentdlni - klimatické opatfeni, jednak formou velmi vhodnych
metodik a publikaci umoziujici toto opatfeni velmi efektivné a predevs$im ucinné
realizovat. Oporou v realizaci biopast jsou platné pravni predpisy (zakon o mysli-
vosti nevyjimaje), které pres riznou kritiku nabizi skute¢né dostatek nastrojii pro
mozné zlepsovani pfirodniho prostfedi. V souladu s témito poZadavky a navazuji-
cimi metodikami lze na tato opatfeni erpat i v roce 2019 finanéni podporu. Pokud
budeme chtit ¢erpat finan¢ni podporu, musime pfi realizaci opatfeni postupovat
podle metodik Ministerstva zemédélstvi, které stanovuji jasna pravidla:

o podle ¢asti teti nafizeni vlady ¢. 30/2014 Sb. (dale jen ,Vybrané myslivecké ¢in-
nosti a jejich financovani)

e v souladu s nafizenim vlady ¢. 75/2015 Sb. (dale jen ,,Podminky provadéni
agroenvironmentalné klimatické opatfeni — biopasy*)

Pokud myslivec¢ti hospodéti usoudi, ze pozemky na realizaci téchto opatfeni maji
a jsou pro hospodareni se zvéii v dotéené honitbé vhodné, je tieba se sezndmit
s metodikou jejich zakldddani.

Co je vyZadovdno predevsim u policek pro zvér dle narizeni vlddy ¢. 30/2014 Sb.,
v platném znéni?

Poli¢kem pro zvéf se rozumi pozemek zakladany pro zvyseni tiZivnosti honitby ose-
ty nebo osdzeny minimalné dvéma plodinami, které jsou potravni slozkou zvére
a které se nenachdzi v bezprosttedné navazujicich zemédélskych kulturach v honit-
bé, na némz se hospodati tak, aby plodiny nebyly sklizeny a sloZeni porostu posky-
tovalo zvéfi pastevni nebo krytové moznosti po vétsinu roku, predev§im v zimnim
obdobi.

Cést podminek a pozadavki je obecnych, ¢ast pozadavki a postupt jsou ty, které

primo souvisi s pfiznanim prispévku. Jedna se o tyto podminky/pozadavky:

e spodporou je mozno zalozit maximalné 2 ha poli¢ek pro zvéf na 100 ha honitby

e minimalni vyméra policka pro zvér je 0,05 ha a maximalni vyméra polic¢ka pro
zvéf 1 ha

e vzdélenost mezi jednotlivymi policky pro zvéf nesmi v jakémkoliv misté byt
mensi nez 6 m
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e kultura, na kterou je poskytnut piispévek, nesmi byt pfedmétem zemédélské
komer¢ni ¢innosti a musi slouzit svému tcelu (tj. to, co je vyprodukovano nesmi
byt sklizeno, obchodovéno nebo napf. podévano zvéti v krmelcich)

Pro ptiznani ptispévku je rozhodujici obdobi, ve kterém za¢ne policko pro zvér

slouzit svému téelu (rozhodujicim obdobim se rozumi prvni obdobi produkce).

Prilohy k Zadosti o finan¢ni prispévek jsou:

e prohlaseni uzivatele honitby, ze vlastnikem dotéeného honebniho pozemku byl
vydan predchozi souhlas se zalozenim nebo tdrzbou policka pro zvéf, na které
je pozadovan prispévek, na jeho honebnim pozemku, spolu s parcelnim ¢islem
pozemku a nazvem katastralniho uzemi, v némz se pozemek nachazi

o zakres do mapy v méfitku 1 : 25 000 nebo 1 : 10 000

e agrotechnickd dokumentace obsahujici zejména parcelni ¢islo pozemku, nazev
katastrdlniho Gzemi, v némz se pozemek nachazi, velikost plochy, skladbu kul-
tur, agrotechnické udaje a obdobi, kdy za¢ne policko pro zvéf slouzit svému
ucelu

Pokud je zvéini policko na zlepSovani zivotniho prostiedi zvéte umistovano do vy-
znamného krajinného prvku (lesy, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy a dalsi
utvary podle § 3 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a kraji-
ny, ve znéni pozdéjsich predpist), nema dojit k ohrozeni nebo oslabeni jejich ekolo-
gicko-stabiliza¢ni funkce. K zdsahtim, které by mohly vést k ohrozeni nebo oslabeni
ekologicko-stabiliza¢ni funkce vyznamného krajinného prvku, si musi ten, kdo ta-
kovy zéasah (zaloZeni policka) zamysli, opattit zavazné stanovisko organu ochrany
ptirody (§ 4 odst. 2 zakona o ochrané prirody a krajiny).

Prispévek na 1 ha takto zalozeného policka je 8 000 K¢.

Pokud vsak Zadatel splni dal$i podminky pro poskytovani ptimych plateb — prede-
v$im jednotnd platba na plochu (SAPS) a platby pro zemédélce dodrzujici zemédél-
ské postupy priznivé pro klima a Zivotni prostfedi (GREENING), muiZe ziskat dalsi
prosttedky v hodnoté vice nez 5 000 K¢ na 1 ha. Zamérem poskytovatelt téchto
plateb je podpora zemédélcii, ktefi obhospodaruji minimdlné 1 hektar zemédélské
ptdy s kulturou standardni orna piida (SAPS) a smyslem platby za Greening je pod-
porit zemédélské postupy se zaméfenim na oblasti klimatu a Zivotniho prostredi.
Podpora bude vyplacena formou priplatku k opatfeni SAPS.

Podrobné je v§e popsano v Metodické prirucce pro zadatele o finanéni ptispévky
na vybrané myslivecké ¢innosti (platna od 1. 11. 2018) a Metodické ptiruéce k ak-
tudlnim podminkam poskytovani pfimych plateb v roce 2018 (nové se ocekava jeji
vydani v za¢atku mésice dubna 2019).
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Cojevyzadovdno ptizakldddni biopdsii v souladu s natizenim vlddy ¢. 75/2015 Sb.

Vybornou ptileZitosti pro zastaveni poklesu a obnovu biodiverzity je provadéni bi-
opast - agroenvironmentalniho opatfeni podporovaného téz ze zdroji Ministerstva
zemédélstvi. Zakladnimi, dosud platnymi podminkami pro tyto biopasy (déli se na
krmné a nektarodarné) jsou:

biopas musi byt Siroky nejméné 6 m a nejvice 24 m a dlouhy musi byt minimal-
né 30 m

v ramci dilu pidniho bloku musi tvofit nejvyse 20 % celkové vyméry dilu pad-
niho bloku (pokud bude na registrovaném ptidnim bloku biopasu vice, neziska-
te poZzadovanou podporu)

biopas lze vytvorit jak u kraje dilu, tak uvnitf dilu, ale vidy ve sméru orby

vzdalenost mezi jednotlivymi biopasy uvnitf dilu ptidniho bloku musi byt mi-
nimalné 50 m a nelze kombinovat jednolety a vicelety biopas na jednom dilu
pudniho bloku

hospodarite-li v blizkosti dalnice nebo silnice I. ¢i II. tfidy, pak se biopas nesmi
nachazet blize nez 50 m od téchto komunikaci

biopas nehnojit a postfiky pouzit jen v krajnim pfipadé a pouze bodové
do 15. 6. kazdoro¢né zasit stanovenou smés

pro krmny biopas - od 16. 6. do 15. 3. nasledujiciho roku ponechat biopés bez
zasahu

pro krmny biopds — od 16.3. do 15. 6. nasledujiciho roku zapravit biopas a vysit
Znovu stanovenou smes

pro nektarodarny biopas — ponechat biopas minimalné dva, maximalné tfi roky
bez zasahu s vyjimkou sece biopasu a odklizeni biomasy v terminu od 1. 7. do
15.9.

pro nektarodarny biopas — od 1. 4. do 15. 6. tietiho nebo ¢tvrtého roku zapravit
biopds a znovu vysit stanovenou smés

doklady prokazujici mnozstvi a kvalitu osiva uchovavat po dobu 10 let

Za takto provedené biopdsy obdrzi realizatofi ro¢né platbu 670 EUR za 1 ha krm-
ného biopasu a 591 EUR za 1 ha biopasu nektarodarného. Dal$imi platbami mohou
byt jiz zminované platby na plochu (SAPS) a platba za tzv. Greening.
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Diky témto a dal$im podminkdm se dosahlo toho, Ze se biopasy sice vytvarely, ale

bylo jich v porovnani s minulosti méné. Velmi problematickou a doslova diskvalifi-

kujici pro realizaci biopdst prostfednictvim uzivateld honiteb a samotnych mysliv-

cl je prokazatelné tato podminka:

e minimalni vyméra pro zatazeni do podopatieni biopasy ¢ini 2 ha zemédélské
pudy s kulturou standardni ornd ptida (R), na které bude vytvoren biopas

o 7adatel vytvori biopds o souhrnné plose nejvyse 20 % rozlohy prislusného dilu
pudniho bloku

Z toho plyne, Ze stitem placené (dotované) biopasy mohl dosud délat pouze ten,
kdo obhospodatuje minimalné 10 ha orné pudy s tim, Ze minimalné na 2 ha musi
provadét biopadsy.

Z téchto a jinych diivodu bylo na zakladé ndmi provadéného vyzkumu apelovano na
Ministerstvo zemédélstvi ve véci novelizace téchto pravnich pozadavkd. Vzhledem

Obr. 5: Zalozeny biopas v pudnim bloku se sklizenou fepkou — idedlni krytové, klidové
a predevsim potravni podminky pro prevenci Skod zvéFi
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k vyznamnosti, opravnénosti pozadavki a pfedevsim vstficnému piistupu zainte-
resovanych pracovnikit MZe je v soucasné dobé pripravena pravni Gprava, ktera po
schvaleni vladou bude obsahovat tyto zmény:

e je navrhovano zvy$eni podilu biopasi z 20 % na 40 % vyméry DPB (v praxi by
to umoznilo provadét vétsi vymeéru biopast, tprava napomuiize vys$§imu vyuzi-
vani podopatteni

e biopas mize byt preru$en maximalni prolukou az 24 m, slouzi-li vznikla prolu-
ka k vjezdu zemédélské techniky na DPB (v tomto ptipadé nebude posuzovana
vzdalenost min. 50 metrii jako mezi 2 biopasy, uprava napomiize vyssi flexibilité
a vy$$imu vyuzivani podopatieni)

Schvaleni takto navrhované pravni dpravy umozni ze strany zemédélcii a prede-

vvvvvv

v nasledujicim obdobi daleko vice.

Obr. 6: Zakladani biopasu bylo problematické s ohledem na pojezdy a prejezdy téchto kom-
penzacnich ploch
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3.1.2.4 Uprava hranic honitby

Uplatiiovani nahrady $kod zvéfi u uzivatelti honiteb prevazuje predevsim u drob-
nych zemédélctl. Neochota mensich hospodait $kody zvéri tolerovat oproti velkym
zemédélskym subjektiim je pochopitelnd. Drobni, lokdlné hospodarici zemédélci,
byvaji $kodami zvéfi vice postihovani, nez zemédélské podniky hospodatici na roz-
sahlych tzemich, které mohou $kody na produkci vykompenzovat vynosy z nepo-
stizenych ploch.

Jiz pti tvorbé a uznavani honiteb (§ 17 a 18 zakona o myslivosti) 1ze jejich hra-
nice formovat tak, aby vyhovovaly pozadavkiim raciondlniho chovu a lovu zvére.
Navzdory tomu je v praxi obvyklé brat ohledy spi$e na potteby vlastnikii honeb-
nich pozemki a uzivatelti honiteb nez na potfeby uzivateld honebnich pozemki
a zdravého hospodareni se zvéri. Pfikladem je hranice honiteb vedouci na predélu
lesnich a zemédélskych pozemkd i pres to, Ze zakon o myslivosti § 17 odst. 6 vzniku
takovychto hranic brani. V pripadé nevyhovujicich hranic honitby lze vyuzit § 31
a hranice honitby upravit tak, jak je zfejmé ze zdkona o myslivosti.

Vyzaduji-li to zasady fadného mysliveckého hospodareni, miiZe organ statni spravy
myslivosti povolit zménu honitby vyrovnavanim hranic nebo vyménou honebnich
pozemka (déle jen ,,zména honitby“). P¥i zméné honitby se nepfihlizi k Gzemnim
hranicim obci, okresti nebo krajii a vyméry sménovanych pozemka nemusi byt stej-
né.

Zdroj: http://apps.hfbiz.cz/apps/mysliveckyportal/honitby/view/

Obr. 7: Priklad nevhodné vedené hra- Obr. 8: Vhodné vedena hranice honiteb protina-
nice mezi lesnimi pozemky jici zemédélskou padu
a zemédélskou pidou
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3.1.2.5 Zména uzivatele honitby

Jednou z moznosti jak $koddm efektivné predchdzet je zména uzivatele honitby,
ktery $koddm zvéri na zemédélskych plodindch nevénuje ndleZitou pozornost.
V tomto pripadé je nejvhodnéj$i moznosti uré¢enou ve prospéch zemédélskych sub-
jektt doplnéni ,,Pachtovni smlouvy® mezi uzivatelem honebnich pozemkd a jejich
vlastniky o vykon prava myslivosti. V takovychto pripadech si mohou zemédélské
subjekty (uzivatelé honebnich pozemki) sami vytvorit honitby a se zvéti hospoda-
fit podle svych potieb. V mnohych oblastech se timto zptisobem podatilo $kody
zvéti rychle a efektivné vyresit.

3.1.3 Kratkodoba opatfreni

3.1.3.1 Plaseni zvére

Plageni zvére je preventivini moznosti pfedchazeni vzniku $kod na polnich plodi-
néch a trvalych travnich porostech. Plaseni zvéfe vychazi z § 9, odst. 1, zdkona
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, kdy je zakazano plasit zvér jakymkoliv zpiisobem,
s vyjimkou opatfeni k zabranéni $koddm piisobenym zvéii a dovolenych zpiisobii

Obr. 9: Pouziti prostfedkl pro pfedchazeni $kodam zvéfi na polnich plodinach a trvalych
travnich porostech; z grafu je patrné vyuziti jednotlivych druhl plasi¢d (vysledky
Setfeni ankety v honitbach)
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lovu. Pladeni zvéfe jako nastroj k omezovani $kod zvéii Ize vyuzit v kombinaci s ce-
lou fadou preventivnich opatfeni, jako je snizeni dili pidnich blokti péstovanych
plodin, v pripadé rozdélenych pozemki mezipasy, nebo pti pasovém obhospoda-
fovani pozemkil. V pfipadé naraznikovych zon u nékterych zemédélskych podnikii
na hranicich honiteb tvofenych lesem a polem je to jedno z méla moznych zékon-
nych opatfeni k zabranéni Skoddm zvéfi.

K plaseni zvéfe se zpocdatku jevily pomérné u¢inné pachové ohradniky, které jsou
sice pomérné hojné v honitbach vyuzivany, ale podle uZivatelt honiteb velice klesa
jejich G¢innost. Ostatni opatfeni, jako jsou plasi¢e akustické, optické a kombinova-
né, jsou v honitbach vyuzivany ojedinéle. Jejich u¢innost je nejvyssi prvni dny po
instalaci zafizeni a dale se vyrazné sniZuje.

3.1.3.2 Vysokocenna plodina, oploceni zemédélské pudy

Moznosti oploceni zemédélskych pozemkil s péstovanou plodinou existuje cela
fada. Od drobnych opliitka po trvalé ploty s pevnou podezdivkou o vys$ce okolo
2 m, které patfi mezi nejucinnéjsi opatteni v prevenci $kod obvyklymi druhy zvé-
fe. Bohuzel i pfes jednoduché konstrukce patfi tato opatfeni mezi finan¢né nej-
naro¢néjsi. Obdobné je ndkladné i zamezeni vstupu zvéte na zemédélskou padu
pomoci elektrickych ohradnikd, z nichZ nejudinnéjsi jsou elektrické sitové ohrad-
niky pouzivané pii pastvé ovci o vy$ce 90-120 cm (Obr. 10). Nevyhodnou téchto
sitovych ohradnikd je, Ze v pripadé kratkodobého pouziti, kdy zvét, ktera neni na
instalovany ohradnik zvykla, v ném ¢asto uvizne, pti¢emz dojde pomoci zdroje im-
pulzii k vyéerpani a postupnému usmrceni. Obvyklé je usmrceni jezkil nebo srncti
v dobé fije. Je proto nutné pouzivat elektrické ohradniky, konstruované specidlné
proti zvéfi. BéZné ohradniky pouzivané pti pastvé domacich zvirat proti praseti
divokému téméf nefunguji. Zkusenosti s ochranou golfovych hfist a jinde potvrzuji
pottebnou uéinnost vhodnych elektrickych ohradnika. Oploceni pozemkd trvalym
plotem nebo elektrickym ohradnikem je nakladnou zaleZitosti a v praxi byva pouzi-
vano pouze v ptipadé péstovani vysokocenné plodiny (Obr. 10 a Obr. 11). Oploceni
pak musi byt vytvofeno v souladu se zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny a umoznit vefejnosti volny ptistup do krajiny.

Vysokocennou plodinou ve smyslu ustanoveni § 54 odst. 1 zakona ¢. 449/2001 Sb.,
o myslivosti se rozumi vymezeny druh plodiny, ktera se svym charakterem a po-
vahou vyznacuje urcitymi specifickymi zvla§tnostmi a jeji péstovani na honebnich
pozemcich vyzaduje mimo jiné i potfebnou ochranu, nebot napt. $kody zvéfi na
plodiné uzivatel honitby ze zdkona neuhrazuje.

Zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti nezakazuje vlastnikiéim (uzivatelim) honebnich
pozemki péstovani vysokocennych plodin. Soucasné viak vymezuje, Ze v pripadé
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vzniklé $kody zplisobené zvéri na této plodiné a jeji zatazeni organem statni spravy
myslivosti do kategorie vysokocennych nese riziko, Ze nemuize poskozeny uplatiio-
vat narok na ndhradu $kody u uzZivatele honitby.

Vysokocenna plodina, jeji zvlastnosti a specifi¢nost, je chdpana riznymi subjekty
v mnohych pripadech rozporuplné a jeji vymezeni si vyZaduje nazorové ujednoce-
ni. Z pohledu ekonomického (ekonoma) je charakter vysokocenné plodiny a jeji
péstovani zpravidla spojovan (uréovan) trznimi mechanismy, které uzce souvisi
s danou poptavkou, nabidkou a vysokym ziskem. Chapat charakter vysokocenné
plodiny z hlediska ekonomického (a nejen ekonomického) je z pohledu zikona
o myslivosti zcela neptesné a do zna¢né miry nezahrnuje zvlastnosti, které vysoko-
cennou plodinu charakterizuji, stejné jako specifika jejtho péstovani.

Obr. 10: Ochrana vysokocenné plodiny pomoci vhodného elektrického ohradniku (Skolka
okrasnych stromu a kefti péstovanych na zemédélské pudé)
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V podminkach nasich honiteb (pfi nespravném pojeti vysokocenné plodiny) by
mohlo dochdzet k tomu, Ze za vysokocennou plodinu by byla pokladana celd fada
atraktivnich plodin, jako napf. kukuftice, brambory, slunecnice, fepka a dalsi, které
jsou bézné péstovany (zpravidla na velkych plochach) zejména pro svoji ekonomic-
kou vyhodnost spocivajici v nizkych nakladech a predpokladaném zisku.

vy

Ve svych dutsledcich by to mimo jiné znamenalo, Ze $kody zpusobené zvéii na
téchto atraktivnich plodinach by nebylo moZné ze zdkona u uzivatele honitby
uplatiovat, ¢imz by poskozeni vlastnici péstovanych plodin ptichdzeli v mnohych

ptipadech o zna¢né finan¢ni ¢astky, které nelze v oblasti zemédélské vyroby opo-
menout.

Mezi zakladni (obecné) zvlastnosti, které vysokocennou plodinu (jeji péstovani)

vymezuji, patfi:

e péstovani vysokocenné plodiny prevazné pro ucely vyzkumu, $lechtitelského
zaméreni, pozadavkt farmakologie, jakoz i k zachovani ohrozeného druhu plo-
diny (rostliny) v ptirodé

e péstovani vysokocenné plodiny (oproti jinym béznym plodindm) ve vymezené
lokalité s plo§nym omezenim a s pozadovanou ochranou proti ptipadnym $ko-
dam, v¢etné skod ptisobenych zvéri

e neobvyklé péstovani vysokocenné plodiny (nékterych druht) v lokalitach s ne-
priznivymi klimatickymi podminkami, které jsou pro bézné péstovani plodiny
nevhodné a netypické

e péstovani vysokocenné plodiny z vlastniho zéjmu vlastnikem honebniho po-
zemku

Nevhodné a netypické mtize byt napt. péstovani vinné révy nebo chmele v lokali-
tach neobvyklych, kde pro péstovani plodiny nejsou vhodné klimatické podminky.

Mezi vysokocenné plodiny ve smyslu zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti je mozné
zpravidla zaradit:

e nékteré druhy lé¢ivych a aromatickych plodin (napf. mata peprnd, bazalka, ma-
joranka, medurika)

o Slechtitelsky materidl obilovin, brambor a ostatnich plodin ur¢enych pro potte-
bu zemédélské vyroby

o Slechtitelsky material vybranych druht kvétin, ale také ovoce

e okrasné stromy, kete
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Obr. 11: Vysokocenna plodina péstovana pro vyzkumné Gcéely chranéna jednoduchym plu-
tkem proti srnéi a zajeci zvéfi

Obr. 12: Trvalé oploceni bez pevného zakladu nezamezi priniku zajeéi zvéfi
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¢ zeleninu, jahody

e v nékterych pripadech vinnou révu, chmel a jiné plodiny, které budou svym
charakterem a zvla$tnostmi posouzeny organy statni spravy myslivosti jako vy-
sokocenné

Organy statni spravy myslivosti mohou umoznit, aby pozembky, na kterych se vyso-
kocenné plodiny péstuji, nebyly zatazovany do pozemku honebnich, ¢imz by bylo
do zna¢né miry zabranéno nezddoucim sportim, ke kterym v pripadé vzniklé skody
zvéfi na téchto plodindch mezi vlastnikem pozemku, uZivatelem honitby a orga-
nem statni spravy myslivosti dochazi. Na druhou neni zZddouci snizovani honebnich
ploch.

Problém s podhrabanim pletiva na Obr. 12 lze vytesit instalaci ,,krali¢iho pletiva®
zahnutého do pravého uhlu na vnéjsi strané oploceni.

3.1.3.3 Prevence $kod pusobenych zvéii na vysadbach solitérnich stromi,
stromoradi a extenzivnich sadi

Zakladani prvki tzemnich systémtl ekologické stability, vysadby solitérnich stromt
do volné krajiny, zakladani extenzivnich sadi je vyznamné také z diavodu fruktifi-
kace a tim prevence $kod ptisobenych zvéri na zemédélskych kulturdch. Absentuje
efektivni a u¢inna ochrana pred $kodami zvéri. Okus, ohryz, ale ve volné krajiné
predevsim vystruhovani parohatou zvéfi je nejvétsim problémem, jak zajistit zivo-
taschopnost novych vysadeb. Optimdlni mechanickd ochrana mimo oplocenky je
velmi problematicka. V praxi se ukazalo, Ze ochrana vysazovanych dfevin prostfed-
nictvim bézné dostupnych mechanickych a chemickych ochran neni funkéni. Na
trhu dosud chybéla odpovidajici a pfedevsim funkéni ochrana. Z tohoto diivodu
bylo nutné ovérit stavajici postupy a vyvinout novou funkéni ochranu.

V extenzivnim krajinotvorném sadu bylo ndhodné vytipovano 400 ovocnych stro-
mi pro prezkoumavani, ovérovani a validovani vyvijené mechanické ochrany. Na
prvni skupinu stromu bylo pouzito tzv. krali¢i pletivo, na druhou skupinu odborné
vefejnosti znamy tubus special, na tfeti vyvijeny tubus bez kafilerniho tuku a na
¢tvrtou skupinu vyvijeny tubus s kafilernim tukem (na plast byla v pravdépodobné
urovni vystruhovani srncem obecnym nanesena vrstva kafilerniho tuku). Kafilerni
tuk byl ziskan jako produkt pii zpracovani vedlejsich Zivocisnych produktd na kafi-
lerni tuk a masokostni moucku ve veterinirnim asana¢nim podniku.
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V pribéhu 3 nasledujicich let (v inoru 2015, v unoru 2016 a v unoru 2017) byly
zkontrolovany mechanické ochrany na vsech 400 stromech. Kazdy rok bylo do za-
znamového archu zaznamendno, kolik mechanickych ochran a jakého typu bylo
poskozeno, nasledné byly tyto poskozené ochrany opravené, anebo vyménéné za
nové téhoz typu.

Vysledky byly pfepocitany na G¢innost ochrany. Primérnd dcinnost jednotlivych
mechanickych ochran byla nasledné porovnéna parovym testem shody relativnich
cetnosti.

V Tab. 1 jsou shrnuty poéty poskozenych mechanickych ochran. V prvnim roce
bylo poskozeno 75 kust Krali¢ich pletiv, v druhém roce 81 kust a ve tfetim roce
70 kusti. Zatimco u Tubusu special bylo poskozenych ochran méné ve vsech sle-
dovanych letech. Nejméné poskozené byly Tubusy bez kafilerniho tuku a Tubust
s kafilernim tukem.

Tab. 1: Absolutni po€et poSkozenych mechanickych ochran

Uginnost ochrany
2015 2016 2017

Typ mechanické ochrany  Pocet stroml

Krali¢i pletivo 100 75 81 70
Tubus special 100 49 55 48
Tubus bez kafilerniho tuku 100 4 6
Tubus s kafilernim tukem 100 0 1

Z Tab. 1 byla vypocitana uc¢innost ochrany a prostym primérem pak primérna
udinnost ochrany. Nejvy$$i pramérnou udinnost ma Tubus s kafilernim tukem
(100 %) a nejnizsi naopak Krali¢i pletivo (25 %).

Zavérem vyzkumu tedy je skute¢nost, Ze nejucinnéjsi je Tubus s kafilernim tukem,
ktery md primérnou uc¢innost 100 %. Druhy nejic¢innéjsi typ mechanické ochrany
je Tubus bez kafilerniho tuku, ktery ma primeérnou uc¢innost 95 %. Treti nejucin-
néjsi je Tubus specidl, jehoz primérna Gcinnost je 49 % a nejméné ucinné je Kralici
pletivo, které ma uc¢innost pouze 25 %, viz Tab. 2.
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Tab. 2: Uginnost mechanické ochrany

Primérna ucinnost

ické Uginnost ochran
Typ mechanické Podet stromii y ochrany
ochrany
2015 2016 2017

Krali¢i pletivo 100 25 % 19 % 30 % 25 %
Tubus special 100 51 % 45 % 52 % 49 %
Tubus bez kafilerniho tuku 100 96 % 94 % 96 % 95 %
Tubus s kafilernim tukem 100 100 % 99 % 100 % 100 %

Obr. 13: Nefunkéni ochrana vysazené solitérni ovocné dreviny
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3.1.3.4 Velikost honii péstované plodiny a poloha pozemki ve vztahu

ke $kodam zvéii
Soucasné zemédélstvi vyzaduje plochy zemédélské ptidy, na kterych jsou plodiny
péstovany v rozsidhlych monokulturach. I kdyz by se zdalo, ze nejvétsi skody zveéri
budou zptisobovany na velkych plochach, situace je jind. Podle Setfeni nachylnost
kultury k poskozeni zvéii zavisi spiSe na poloze pozemku s péstovanou plodinou,

Obr. 14: Noveé vyvinuty tubus v kombinaci s chemickou ochranou
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nez na velikosti honu péstované plodiny (48 % dotazovanych). Vyznamné $kody,
napt. na kukufici, byly zptsobovany prasetem divokym na pozemcich, které se na-
chézely v blizkosti lesa i pfes to, Ze se jednalo pouze o nékolikahektarové parcely.
21 % dotazovanych se vyjadrilo, Ze nejvétsi skody vznikaji na pozemcich do 30 ha,
18 % na pozemcich nad 50 ha a 13 % na pozemcich od 30 do 50 ha. Dlouhodobé
setrvani prasat divokych v plodindch je problémem vylozené zemédélskych oblasti,
kde se prasata divoka zdrzuji pouze v dob¢ vegetace a kam nejsou schopna za potra-
vou pravidelné dochazet. Setrvani zvéfe zavisi na stavu porostu a hlavné zapleveleni.
Prase divoké se radéji vyskytuje v porostech kukufice, které jsou mezi radky silné
zapleveleny, nez v porostech cistych a bez zapleveleni. V takovychto porostech je
moznost i spole¢ného lovu za pfedpokladu dodrzeni zasad bezpe¢ného zachdzeni
se zbrani. Napt. i plodiny s nizkym vzrtistem, jako je fepa cukrova, pti zapleveleni
vzrostlej$imi druhy plané rostoucich rostlin, jako jsou jezatky (Echinochloa crus-
-galli), laskavce (Amaranthus spp.), merliky (Chenopodium spp.) aj., prase divoké
s oblibou vyhledavd, koncentruje se v nich a rddo v nich trvaleji pre¢kava (Strobach
a Mikulka, 2017). Skody zvéti jsou pak zavislé od mnozstvi zvére, ktera se v plodiné
vyskytuje, nebo ktera do plodiny pravidelné dochazi. Prevenci pred $kodami zveéfi
v tomto piipadé je udrzovat porosty v dobrém stavu a s nalezitou ochranou proti
zapleveleni.

3.1.3.5 Péstovani vhodnych meziplodin

V soucasnosti za podpory dotaci doslo k nartstu ploch péstovanych meziplodin.
Diky majoritné péstované hoi¢ici bilé na zelené hnojeni jako strniskové meziplodi-
ny, doslo k vytvoreni novych podminek, kdy prase divoké setrvava déle po sklizni
ostatnich plodin v meziplodindch. Obdobné jako v kukutici nebo fepce, zde naléza
klid a krytové podminky. Pomoci $etfeni v honitbach bylo zjisténo, Ze v 10 % ho-
niteb je vyskyt prasete divokého v porostech meziplodin zcela obvykly, ve 33 % se
prase divoké v meziplodinach nevyskytuje a v 33 % je prase divoké v meziplodinach
zaznamendavano pouze obc¢asné. Ve zbylych honitbach nebyvaji meziplodiny v ose-
vech zastoupeny. Soucasnym trendem je vyuziti porosttt meziplodin ke spole¢nym
lovtim, na kterych je prase divoké v podzimnich a zimnich mésicich loveno. V celé
fadé polnich honiteb je tento zptsob lovu ndhradou za podzimni hony porddané za
ucelem odlovu drobné zvérfe. Diky meziplodindm stouply odlovy prasete divokého
v zemédélskych oblastech v dobé, kdy se v honitbach uZ nevyskytovala a odchazela
do lest.
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3.1.3.6 Vytvareni mezipasu ve vysokych plodinach a pasové obhospodarovani
pozemku

Mezipasy se jako prevence $kod zvéfi vyuzivaji v porostech atraktivnich plodin.
Rozdélenim pozemkt mezipasy je umoznén efektivni odlov oproti souvislym
monokulturam. Mezipasy jsou proto dopliovany o mobilni posedy, popt. vnadi-
§té, mohou byt bez osevu, nebo lépe s osevem nizké plodiny jako je napt. je¢men.
Vhodné je téz mezipasy také osévat vy$$imi plodinami v pripadé, kdy ¢ast sklizné
z mezipasu chceme obétovat ve prospéch snizeni $kody na okolni plodiné. Vhodny
je v tomto ptipadé osev zitem. Zito je sice vy$si plodina, ale pti koncentrovani zvéie
je ¢asto poniceno Zirem v obdobi mlé¢né a mlééné voskové zralosti (Klein et al.,
2007) a rozvalenim tak, Ze zde lze prase divoké lovit. V mezipasech s osevem se zvéf
citi bezpecné a je zde vice ¢asu pro bezpecny lov. Mezipasy bez osevu zvéf vyuziva
pouze k rychlému presunu do sousedniho porostu. Neoseté pruhy se také musi
intenzivné o$etfovat proti plané rostoucim rostlindm, aby nedochazelo k okolnimu
zaplevelovani pozemkd. Vhodné plodiny na mezipasech lze vyuzit napt. k vyrobé

Obr. 15: Mezipasy s porostem Zzita v zalozeném porostu kukufice
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senaze u Zita na poc¢atku metani. Mezipasy lze vyuzit i na erozné nachylnéjsich sta-
novistich jako protierozni ochranu pozemku. Sife mezipasu by méla byt alespon
12 m, ktera je postacujici z pohledu prevence pfed $kodami zvéfi na polnich plo-
dinach.

Nejobvyklejsim ¢lenénim je rozdéleni ptidniho bloku rovnobézné s fadky plodin.
plodin, které je ale technologicky pracnéjsi pti vysevu plodin. Idedlnim ptipadem
je paprskovité ¢lenéni pozemku od posedu, odkud chceme zvért lovit, které se ale
v praxi neuplatiiuje, protoze prili§ organiza¢né zatézuje uzivatele honebnich po-
zemkdL.

Mezipasy lze také v porostech kukufice na zrno vytvaret pouze v dob¢ intenzivni-
ho poskozovani porosta tak, Ze biomasu kukufice v dobé mlé¢né voskové zralosti
pouzijeme na vyrobu sildze. Rozdélenim souvislého porostu Ize na sklizenych plo-
chach zvér lovit prfi prechdzeni nebo plochy vyuzit k poradani spole¢nych lov,
popt. zvér z porosti pouze vyhanét.

Obr. 16: Mezipasy po sklizni zita v porostech kukufice doplnéné pro potfeby lovu mobilni
kazatelnou
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Pasové obhospodarovani pozemki spociva ve stfidani vysokych a nizkych plodin
bez omezeni délky pozemku. Pasy jedné plodiny je vhodné volit tak, aby uzivatelé
honiteb mohli porosty bez mezer prochazet (cca 100 m u kukuftice) v ptipadé plase-
ni zvéfe, nebo v pripadé spole¢ného lovu. Na okraje vysokych kultur Ize umistovat
mobilni posedy, ze kterych je zvéf pti vychazeni v nizkych plodinach lovena.

3.1.3.7 Vybér odrad nebo druhi plodin ve vztahu ke $kodam zvéfi

V zemédélské praxi jako prevence pred $kodami zvéti se uplatiiuje vybér odrid plo-
din méné nachylnych ke skoddm zvéti, nebo naopak je mozné vybérem atraktivni
odridy z rizikovych plodin zvéf odlékat pomoci tzv. odvadécich policek. U¢innym
opatfenim je napt. péstovani osinatych odriid psenic nebo péstovani je¢mene misto
psenice na rizikovych lokalitach (okraje lestl) (Hererro et al., 2006). Osiny dokdzou
drazdit horni patro dutiny ustni, coz znesnadnuje rozmélnéni potravy. Nékteré ose-
varské firmy nabizeji ve svém sortimentu odriidy méné néchylné k poskozeni zvéri.

Obr. 17: Mezipas s porostem jarniho je€mene (v pozadi) napfi¢ fadky kukufice plIni i proti-
erozni funkci
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Proto je mozné pozemky, které jsou rizikové z pohledu $kod zvéfi osévat méné
problematickymi plodinami. Naopak odrady plodin, které jsou atraktivni potravou
pro zvéf, 1ze vyuzit k odvadéni zvéte od ploch, jez nechceme $kodam zvéii vystavo-
vat. V praxi patfi mezi atraktivni odrtidy napf. rané odrtady kukufic s typem zrna
mezityp az konsky zub, které prase divoké rédo vyhleddva. Casti pozemki oseté
témito odrtidami jsou selektivné prasetem divokym vyzirdny. Cim ranéjsi odridy
¢i hybridy jsou, tim dfive prichazeji do faze mlé¢né zralosti zrna a stavaji se pro di-
voka prasata prvnim zdrojem potravy tohoto druhu a vznikaji zde zpravidla vysoké
skody (Stipek et al., 2010). Vyuziti atraktivnich, nebo naopak malo atraktivnich
odrtid jako prevence $kod pro rizikové lokality je zavisld na znalosti mistnich pod-
minek agronomem a uZzivatelem honitby. Nelze mén¢ atraktivnimi odridami plo-
din osévat celé oblasti a doufat, Ze $koddm predejdeme. V tomto pripadé tak klesa

Obr. 18: Pasové stfidani vysokych a nizkych plodin (ozima p$enice, fepa cukrova, ozima
fepka) bez omezeni délky dill pldnich blokd umozniuje odlov zvéfe pfi pfechazeni
nizkych porostu
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ucinnost tohoto opatfeni. Proto je nutné osevy jednotlivych pozemki volit tak, aby
zvét odchazela do mist s moznosti bezpecného lovu, nebo aby do mist bezpe¢ného
lovu byla ptildkana.

3.1.3.8 Minimalizace poskliznovych zbytki vhodnym vybérem pfedplodiny
a nasledujici plodiny

Problematika poskliziiovych zbytka atraktivni pfedplodiny z pohledu skod zvéri
je vazana pouze ke zvéfi schopné rozryvat pudni povrch. V nasich podminkach
se jednd samoziejmé o prase divoké, v ojedinélych pripadech poskliziiové zbytky
vyhrabévajiijezevci. Zapravené posklizniové zbytky prase divoké rado vyryva, a tim
poskozuje porosty nasledujicich plodin. Z pohledu $kod zvéfi na ozimech patti
mezi nejrizikovéjsi predplodiny kukufice (56 %), fepa cukrova (20 %), brambory
(4 %) a v ojedinélych pripadech kofenovd zelenina (Obr. 19). Pofadi v zastoupeni
rizikovych predplodin je bezesporu zavislé na zastoupeni plodiny v osevnich sle-
dech a rozsahu péstovani. Vzhledem k nedostatku potravy po sklizni veskerych
plodin na podzim jsou ¢asto pole rozryvana prasetem divokym i po vysevu pozd-
néjsich odrid ozimych pSenic nebo i je¢mene. V tomto pripadé ryti prasetem divo-
kym byva sice pouze povrchové, ale dosti rozsahlé. Osivo se tak i pres vysoky vydej
energie stava zdrojem potravy prasete divokého.

Posklizniové zbytky, které jsou z predplodiny do ptidy zapraveny orbou, jsou rizi-
kem pro vysev nasledujici plodiny (Vit, 1987). S nartstajici hloubkou zapraveni
poskliziiovych zbytku atraktivni pfedplodiny dochazi i ke zvétSovani plochy posko-
zeného porostu nasledujici plodiny.

I kdyz jsou poskliziiové zbytky dostate¢né zapraveny hlubokou orbou, prase divoké
dokaze poskliziové zbytky vyryvat i z hloubky vétsi nez 20 cm. Proto zapravenim
poskliziovych zbytkt po sklizni nelze $kodam na nasledujici plodiné efektivné
predchazet. V tomto ohledu je nutné zvazit péstovani ozimu a nahradit je jafinou.
Na pocatku vegeta¢niho obdobi ma prase divoké hojnost jiné potravy a poskliziio-
vé zbytky jsou pro zvéf méné atraktivni. V pripadé péstovani ozimu po atraktivni
predplodiné je pro predchdzeni $kod prasetem divokym mozné vyuzit bezorebné
seti s minimalizaci vzniku poskliziiovych zbytkil. Ponechavanim volné pfistupnych
poskliznovych zbytkd na povrchu pady zvér pritahuje, umoznuje jeji lov a snizuje
$kody na nasledujici plodiné (Novak, 2005). Bohuzel ponechané poskliziiové zbyt-
ky brzy podléhaji rozkladnym procestim, pti kterych vznikaji produkty mikrosko-
pickych hub a plisni oznacované jako mykotoxiny, které jsou toxické nejen pro ¢lo-
véka, ale i pro volné zijici zvét (Rajsky, 2012).
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Obr. 19: Skody zvé&Fi na ozimech v diisledku ponechanych posklizfiovych zbytk( predplodiny
(vysledky Setfeni v honitbach)

Obr. 20: Prase divoké dokaze bez problému vyryvat posklizhové zbytky zapravené hlubokou
orbou
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3.1.3.9 Udrzba stavajicich prvka v krajiné

Udrzbu krajinnych prvkd mohou provddét uzivatelé honiteb spolu s uzivateli ho-
nebnich pozemki za souhlasu vlastniktl pozemkil. Je to jedna z moznosti, jak udr-
Zovat stavy zvéfe zpusobujici $kody na polnich plodinach v rozumnych mezich.
V intenzivnich zemédélskych oblastech je velmi malo ploch, které neslouzi zemé-
délskému acelu, ale i pres to je vhodné tyto zbytkové plochy udrzovat. Jedna se
predevsim o udrzbu mezi a polnich cest tak, aby v dobé vegetace byly pravidelné
seceny. V nékterych polnich honitbach jsou tyto pravidelné udrzované plochy pfi
doplnéni mobilnich posedu a vnadist jednou z mala moznosti lovu prasete divoké-
ho. Posecené plochy mezi polnimi celky jsou i velice vhodné pro populace drobné
zvéte, kterd ma moznost sbéru potravy, popeleni nebo osuseni po ranni rose nebo
desti. Sece by mély byt provadény uz v pribéhu vegetace pred vysemenénim rostlin,
aby nedochazelo k nezddoucimu zaplevelovani okolnich pozemku. V praxi je zcela
obvykla udrzba takovychto ploch az po sklizni plodin na konci vegetace. Se¢e na
konci vegetace maji stejny tc¢inek na druhovou skladbu porostu, jako kdyby poze-
mek nebyl udrzovan viibec (Gaisler et al., 2004).

3.1.4 Okamzita opatieni

3.1.4.1 Provoz odchytovych zafizeni na prase divoké

Podle $etfeni u uzivateltl honiteb je odchyt prasete divokého jako zpiisob lovu spise
okrajovou zalezitosti. Diky dotacim vyuziti odchytovych zafizeni stoupad, pokud je
zafizeni zhotoveno nebo zakoupeno pro svij icel, tedy odchyt. Nékteré zemédélské
podniky jako podminku, ze nebudou $kody zvéti uplatiiovat, vyzaduji u uzivatelt
honiteb instalaci a provoz odchytovych zatizeni.

Odchytovd zatizeni na prase divoké byla podle dotaznikového $etfeni u uzivatelt
honiteb vyuZzivana pouze u 15 % dotazovanych, i kdyz ve skute¢nosti v ramci Ceské
republiky je podil vyuziti téchto zatizeni daleko niz$i. Odchytana zvéf u dotazova-
nych z celkového ro¢ntho odlovu ¢ini primérné pouze 5,7 %, pricemz podil odchy-
tu z celkového odlovu za rok se podle uZivatelti honiteb pohyboval od 0 do 10 %.
Odchytovd zafizeni jsou vyuzivana pramérné pouze 239 dni v roce. Po cely rok byla
odchytovd zatizeni vyuzivana pouze u 5 % uzivateld honiteb. Vyuziti odchytovych
zafizeni se praktikuje v malém rozsahu, ale s rostoucim vyuzivanim novych techno-
logii (fotopasti s pfenosem dat) lze oéekavat jejich vétsi rozsifeni.
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3.2 Metody a Gcinnost prevence skod plisobenych
na zvéri

V priibéhu poslednich desetileti dochazi v zemédélském sektoru k neustale se zvy-
$ujici konkurenci, coz vede k vyvoji modernich sklizecich stroju s vysokou tcin-
nosti, ale také s vysokou rychlosti pojezdu. Toto zvy$eni pracovni rychlosti pojezdu
zacich stroju pfesahuje ve vétsiné pripadii 15 km/h, $itka pracovnich zacich list do-
sahuje neztidka az 14 metrt zabéru (Steen et al., 2012). Presto, Ze je velmi obtizné
posoudit, do jaké miry jsou populace volné Zijicich Zivo¢ichti zemédélskou techni-
kou ovlivnény, neni o negativnim vlivu sklizné zemédélskou mechanizaci pochyb
(Morris, 2000). Z téchto diivodti se pocet zabitych nebo zranénych zvitat v priibéhu
rutinnich zemédélskych praci dramaticky zvysil (Kaluzinski, 1982).

Negativnim vlivem zemédélské techniky v obdobi sklizné picnin je ovlivnéna fada
druhi (Steen et al., 2012). Mnoho pozornosti bylo vénovano vlivu sklizné a riiznych
pristupti koseni na mortalitu bezobratlych (Gardiner, 2006; Humbert et al., 2010).
Z ttidy ptakd ovliviiuje seceni a dalsi zemédélské prace nejvice druhy hnizdici na
zemi (Faria et al,, 2016). Zemédélskymi pracemi v jejich pfirozeném prostredi do-
chazi k dramatickému snizeni rozlohy lokalit vhodnych pro hnizdéni, k destrukei
samotnych hnizd, pfipadné jsou béhem sezeni usmrceny Zaci technikou samice na
hnizdech (Vickery et al., 2001). Obdobné jsou vyznamnym zptisobem ovliviiovany
stavy savctl.

3.2.1 Dlouhodoba opatfFeni

3.2.1.1 Postupné vytvareni vhodnych kompenzacnich ploch prvka
v agroekosystému (odvadéci policka, remizky, biopasy, protierozni
pasy atd.) vhodnych pro soustfedéni zvére pri kladeni mladat

Tato opatfenti jsou s ohledem na prevenci $kod piisobenych na zvéfi, ale téZ adaptaci
agrarni krajiny na klimatickou zménu kli¢ova; pro navrzeni a nasledné zalozeni
vybraného opatteni nebo prvku je vyznamnd odpovidajici analyza — vyhodnoceni
honitby/agroekosystému a navrzeni smysluplnych opatteni s ohledem na umisté-
ni, rozlohu (velikost), plodinu, kulturu ¢i jiny zptisob ozelenéni. V ramci vyvoje
a vyzkumu jsme vyvinuli jako odvadéci policko vhodnou jetelotravni smés a sou-
¢asné téz postup, ktery umozni vytvorit funkéni kompenzaéni policko vhodné pro
prevenci $kod zvéri, ale predev$im prevenci skod pusobenych na zvéfi. Postup
péstovani (4¢inné ochrany) je navrzen vzdy na minimadlni 5leté obdobi; zalozeni
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a kultura umoznuje prvni pozdni se¢ (2. polovina Cervence) a nasledné ponecha-
ni pice na pozemku - neprovedeni 2. sece s cilem poskytnuti biomasy volné Zzi-
jici zvéti v dobé stradani ¢i prepokladaného ptisobeni §kod na okolnich polnich
kulturach. Velikost kompenza¢ni plochy je téZ odvisla od konkrétnich podminek
v ekosystému (honitb¢). Dalsi z téchto opatfeni jsou vizualizovana jako spravné
praxe praktikujicich myslivcti, ocenénych Ceskomoravskou mysliveckou jednotou
v rémci soutéze Honitba roku; kterd touto aktivitou napliuje zévazky Ceské repub-
liky v ramci Evropské umluvy o krajiné, kdy signatafi této charty maji prezentovat
spravné a ucinné aktivity ve venkovském prostoru.

Efekt zalozeného odvadéciho policka se projevi jiz v prvnim roce po zaloZeni (ose-
ti orné pidy vybranou smési). U¢innost byla prokdzana pfi ovéfovani vyvinuté
picninatské smési urc¢ené pro odvadéci policka. Do pokusu v ramci projektu byly
zafazeny tfi typy porosttl — pidni blok s fepkou olejkou (Brassica napus subsp. na-
pus), druhy porost na sousednim dilu ptidniho bloku vojtéskou setou (Medicago
sativa L.), a ovéfovana smés. Byly vymezeny tfi stejné velké dily ptidnich bloku pole
(velikost kazdého pole cca 1 ha), kterad se nachazela v tésném sousedstvi. Na kazdém
z téchto pozemkd byl zaloZen jeden typ porostu. V kvétnu, kdyz byl porost vSech
tfi poli priblizné stejné vysoky, bylo provadéno s¢itani srnce obecného, a to ve dvou
¢asovych obdobich - tsecich (intervalech), v rannim od 5:00-5:10 hod a ve¢ernim
od 19:00-19:10 hod. V téchto ¢asovych intervalech byla pomoci pozorovani odpo-
vidajici optikou a termovize spocitana srnci zvét v kazdém ze sledovanych porost.
Vysledky prokazuji stanovenou tezi, ze vhodna uprava biotopu je velmi uc¢innou
prevenci pred skodami ptisobenymi na zvéri.

Tab. 3: Popisné statistiky po€tu srnce obecného v jednotlivych typech porostt

L 95% interval spolehlivost B Smérodatna
Typy porostu Primér - - - - Median
Dolni hranice  Horni hranice odchylka
Ovéfovana smeés 5,44 4,96 5,91 6,00 1,89
Repka 0,71 0,48 0,94 0,00 0,89
Vojtéska 1,11 0,88 1,34 1,00 0,91

Z Tab. 3 je patrné, Ze se v priméru nejvice srnéi zvéfe v dobé pozorovani nacha-
zelo v ovéfované smési, tj. 5,44 kusti srnci zvéfe. V fepce se v priméru nachazelo
0,71 kusti srn¢i zvére a ve vojtésce 1,11 kust srnci zvére.
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Tab. 4: Skladba rostlin v navrzené a ovéfené picninarské smési

Druh Odriida  Podil (%)
Kostfava luéni Otava 15
Ovsik vyvyseny Median 5
Bojinek luéni Sobol 3
Lipnice luéni Slezanka 10
Kostfava ¢ervena Petruna 10
Vojtéska seta Plato 15
Uroénik bolhoj Pamir 5
Jetel nachovy Opolska 7
Jetel luéni Tempus 10
Stirovnik rizkaty Lotar 5
Jetel plazivy Jura 15

Obr. 21: Krabicovy graf rozdéleni poctu srnéi zvéfe v jednotlivych typech porostu

42



Obr. 22: Vizualizace ovéfené travobylinné smési s prokazatelnym efektem odvadéciho poli¢-
ka

Obr. 23: Vizualizace ovéfovaného pudniho bloku véetné identifikace zvére
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Charakteristika rostlin a jejich funkci v porostu
Kostfava lu¢ni — Rychly vyvin, vytrvalost 4-5 let, vysoka krmnd hodnota.

Ovsik vyvyseny — Trava vyssiho vzristu, vhodnd pro extenzivné vyuzivané travni
porosty, suchovzdornad, podle nasich vysledki klesa kvalita po vymetani pouze po-
zvolné.

Bojinek lu¢ni — Nahrada misto srhy fiznacky. Srha lalo¢nata je rand trava, ktera
rychle starne, naopak bojinek lu¢ni je pozdni. Podil doporucen pouze v 10 % vzhle-
dem ke skutec¢nosti, Ze se jednd o travu typickou pro drsnéjsi klimatické podminky,
otazkou bude jeji plnohodnotné uplatnéni na cilové lokalité.

Lipnice lu¢ni - Pomaly vyvin, od druhého uzitkového roku zapliiuje prazdnd mista
V porostu.

Kosttava Cervend — Trava s pomalym vyvinem, plné se uplatni az od tfetiho uzit-
kového roku, ale je schopna dlouhymi vybézky zapojovat prazdnd mista v porostu,
kratce stébelna, vhodnd pro extenzivné vyuzivané porosty.

Vojtéska setd — Zimovzdorna, suchovzdorna. Vyzaduje neutralni az vapenaté ptdy
(na rozdil od jetele lu¢niho). Diky anatomii kofenového krcku se muze hife uplat-
nit ve smési s travami, ale navrzena smés je tvorena druhy trav, které jsou v pocatku
vyvoje konkuren¢né slabsi. Kvalita pice prudce klesa v dobé kvétu.

Urocnik bolhoj - Jetelovina ozimého charakteru, kvete pouze v prvni seéi.
Medonosna. Nizsi kvalita pice.

Jetel nachovy — Jednad se o experimentalni zarazeni. Jetel inkarnat je jednolety ozimy
druh, ale mtiZe zajistit produkci v prvnim roce. Patfi k druhtim ranym, brzy kvete,
muze zajistit ,,pastvu® pro opylovace.

Jetel lucni — Jetelovina vhodna spi$e pro oblasti s vy$si vlhkosti vzduchu, ale d4 se
predpokladat i uplatnéni v cilové lokalité. Miize byt limitovana pH ptdy, prefe-
ruje ptudy kyselé. Doporucena tetraploidni odrtda, ktera ma vytrvalost az 4 roky.
Pokles kvality v dobé kvétu, ale je medonosna a stejné jako jiné druhy jetelovin
fixuje vzdu$ny dusik.

Stirovnik riizkaty - Jetelovina, fixuje vzdusny dusik, medonosn4, kvalita se uchova-
va také v dobé kvétu, snizuje riziko nadymani u zvitat. Naro¢ny na svétlo, obtizné;jsi
uplatnéni v konkurenci vysokych druhil trav, ale v nehnojeném porostu je uplatné-
ni mozné. Oproti piivodni smési navrzeno zvySeni vysevku, aby se zvysila Sance na
jeho uplatnéni v porostu.

Jetel plazivy - Fixuje vzdusny dusik, medonosny, vytrvaly, potiebuje svétlo, ale diky
vybézkiim se mtiZe roz$itit na prazdnd mista po tustupu volné trsnatych trav, kvalitu
pice si zachovava také v dobé kvétu.
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Travobylinna smés, ktera je jiz komercné dostupnd, je chranéna uzitnym vzorem
a postup obhospodarovdni je v procesu s cilem patentovani.

3.2.1.2 Legislativni opatfeni

Tato opatfeni mohou vyrazné ovlivnit hlavné chovani myslivci (uzivatelt honi-
teb) a zemédélcti uplatnovanim sankci za nedodrzovani zédkony stanovenych po-
zadavkd. Problematika $kod piisobenych na zvéii a psobenych zvéii je legislativ-
né odetfena hlavné v zakoné 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny a v zakoné
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti.

Zdkon 114/1992 Sb., o ochrané p¥irody a krajiny

Utelem zakona je za Gcasti ptislusnych krajd, obci, vlastniki a sprévci pozemki
prispét k udrzeni a obnové prirodni rovnovéhy v krajiné, k ochrané rozmanitos-
ti forem Zivota, pfirodnich hodnot a krés, k $etrnému hospodareni s ptirodnimi
zdroji a vytvotit v souladu s pravem Evropskych spolecenstvi 1c) v Ceské republice
soustavu Natura 2000. Pfitom je nutno zohlednit hospodarské, socidlni a kulturni
potteby obyvatel a regionalni a mistni poméry. Problematiky $kod ptisobenych na
zvéfi a pusobenych zvéii se dotykd jen okrajové, a to ve smyslu ochrany ptirodni
rovnovahy a ptirodnich hodnot, napt. v § 5 k obecné ochrané rostlin a zivocichti
pred vyraznym sniZzenim jejich stavii. V odstavci 3 je nafizeno, ze fyzické a prav-
nické osoby jsou povinny pti provadéni zemédélskych, lesnickych a stavebnich
praci, pii vodohospodarskych upravach, v dopravé a energetice postupovat tak,
aby nedochazelo k nadmérnému uhynu rostlin a zranovani nebo uhynu zivo¢ichti
¢i nicent jejich biotopti, kterému lze zabranit technicky i ekonomicky dostupnymi
prostiedky. Organ ochrany prirody ulozi zajisténi ¢i pouziti takovychto prostred-
kd, neudini-li tak povinna osoba sama.

Zdkon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

Tento zédkon jiz v § 1, pfedmétu a Gcelu podle pismena k) upravuje nahradu $kody
zplisobené zvéri a pii provozovani myslivosti, jakoz i ndhradu skody zpisobené na
zvéfi a na mysliveckych zatizenich a podle pismena m) i vykon statni spravy mysli-
vosti, dozoru a spravni tresty za neplnéni nebo poruseni povinnosti.

Podrobné jsou ustanoveni zdkona k vy$e uvedené problematice rozvedeny v ¢as-
ti treti: ,Ochrana myslivosti a zlepSovani Zivotnich podminek zvére®, hlavé I:
»Ochrana myslivosti.
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Zde je v zakladnich povinnostech (§ 8) uvedeno:

(1) Ochranou myslivosti se rozumi ochrana zvéte pred nepfiznivymi vlivy prostre-
di, pfed nakazlivymi nemocemi, pred $kodlivymi zésahy lidi a pfed volné po-
bihajicimi domacimi zvifaty; ochrana Zivotnich podminek zvéte, zajisténi klidu
v honitbé a ochrana mysliveckych zafizeni.

(2) Kazdy, kdo vstupuje se svou ¢innosti do ptirody, si musi pocinat tak, aby nedo-
chazelo ke zbyte¢nému ohroZovani nebo zranovani zvéie a k poskozovani jejich
zivotnich podminek.

V' § 9 Omezeni a zdkazy dané v zajmu ochrany (1) Je zakdzano plasit zvét jakym-
koliv zptisobem, s vyjimkou opatfeni k zabranéni $kodam pusobenym zvéti a do-
volenych zptisobtl lovu. Dale je zakdzano rusit zvét pti hnizdéni a kladeni mladat
a provadét dalsi ¢innosti zdporné pusobici na zivot zvére jako volné Zijicich zivo-
¢ichtl, pokud nejde o ¢innosti pfi obhospodarovani pozemku nebo o ¢innosti pii
navstévach honiteb jako soudasti krajiny.

Podle tohoto paragrafu neni zcela jednoznacné zdtiraznéno, Ze i kratkodoba a oka-
mzita opatfeni k zachrané srncat pred senoseci jsou v souladu se zdkonem. Pti
provadéni téchto opatfeni se lze odvolavat na § 11 ,Povinnosti uzivateltl honiteb®,
kde je v odstavci 2 nafizeno, Ze ,,Pfi obhospodarovani pozemkd, jejich ohrazovani
pti pastvé a podobné jsou vlastnici, poptipadé najemci pozemki povinni dbat, aby
nebyla zvéf zrafiovana nebo usmrcovana; ustanoveni predpisi na ochranu zvirat
proti tyrani tim nejsou dot¢ena®.

V § 10 ,,Povinnosti vlastnikéi domacich a hospodarskych zvirat a vlastniktl pozem-
ki“ v bodé (1) Je zakdzano vlastnikiim domacich zvirat, véetné zvirat ze zdjmovych
chovti a zvifat z farmovych chovii zvéfe, nechat je volné pobihat v honitbé¢ mimo
vliv svého majitele nebo vedouciho. V bodé (2) je uloZeno, Ze pti obhospodarovani
pozembkd, jejich ohrazovani pti pastvé a podobné jsou vlastnici, popfipadé najemci
pozemki povinni dbét, aby nebyla zvér zranovana nebo usmrcovana; ustanoveni
predpisti na ochranu zvitat proti tyrani tim nejsou dotcena.

V bodé (3) jsou uvedena povinna opatteni k zabranéni skodam ptisobenym na zvéti
pti obhospodafovani honebnich pozemki:

a) vlastnici, poptipadé najemci honebnich pozemku oznamit s predstihem uziva-
teli honitby dobu a misto provadéni zemédélskych praci v no¢ni dobé, koseni
picnin a pouziti chemickych ptipravki na ochranu rostlin,

b) provozovatelé mechaniza¢nich prostfedkd na koseni picnin pouzivat G¢innych
plagicti zvére, a pokud je to mozné, provadét skliziiové prace tak, aby zvéf byla
vytlacovana od stfedu sklizeného pozemku k jeho okraji.
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Zakony by na druhé strané mély byt definované jasné a tak, aby neumoznovaly
rizné vyklady. Kratkodoba a okamzitd opatfeni mohou provadét pouze uzivatelé
honiteb, ktefi v§ak mohou vyuzit k témto opatfenim napriklad rodinné prislusniky
nebo jiné dobrovolniky. Vzdy musi v8ak tyto ¢innosti fidit uzivatel honitby, ktery
odpovida za spravné provadéni téchto opatfeni.

3.2.1.3 Vytvareni vzajemné spoluprace mezi zemédélci, myslivci a ochranci
prirody

Zasadni je vzdjemnd spoluprace mezi zemédélci a myslivci. Existuji honitby, kde
je spoluprace na velmi dobré trovni, ale jsou i takové honitby, kde se vzajemné
vztahy fesi az u soudu. Idealni je situace, kdy je zemédélec i rozumnym myslivcem.
Zlepsit komunikaci mezi zemédélci, myslivci a ochranci pfirody by méla aplikace
»Senosec Ceské zemédélské univerzity na webovych strankach https://senosec.
czu.cz/ s mapovou aplikaci, na které se zobrazuji mista, kde bude provadéna se-
nose¢ s uvedenim druhu porostu, GPS soufadnic pozemku, nazvu pozemku, vy-
méry, spravce (kdo udaje zadal) ¢asu sekani doporucené prevence a naplanované
akce (viz Obr. 24). Je zde také mozné oznacit na mapé mista vyskytu zvéfe a mista

Obr. 24: Ukazka vloZzeného pozemku do aplikace Senose¢ online, kde bude probihat seno-
seC
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nalezu mrtvé zvére. Do aplikace prihlaseni dobrovolnici pak dostavaji SMS zpravy
o terminech prochdzeni a vyhledavani srn¢at a mohou se téchto akci zucastnit.
Noveé vytvorena mobilni aplikace pro chytré mobily a tablety umoziiuje pfimo v te-
rénu predavat do aplikace napf. nélezy srncat i se soufadnicemi GPS.

Dobrovolnici se mohou pod dohledem uzivatele honitby intenzivné zapojit do vy-
hledavéani srncat, ale v praxi ¢asto dochdzi ke zméndm termint senoseci z ditvodi
zmény pocasi, poruchy strojtl, ve vytizeni pracovniki apod., coz velmi ¢asto dobro-
volniky a ochrance ptirody odradi.

Z ankety provedené v roce 2017 vyplynulo, Ze u¢innost téchto dlouhodobych opat-
feni je podle medianu hodnocena pro srncata mladsi 20 dnt 40 % a u starsich
srnc¢at 60 % a podle primérnych hodnot 42,2 %, resp. 66,7 %, z ¢ehoz vyplyva, ze
respondenti témto opatfenim véri. Ankety se ztcastnilo 86 respondentt provozuji-
cich myslivost v praméru 23 let.

3.2.2 Kratkodoba opatfreni

3.2.2.1 Srnec obecny

Cilem téchto opatfeni, ktera se uplatiuji na pozemcich jeden az nékolik dni pred
sedi, je vytvorit na téchto pozemcich u zvére pocit neklidu a strachu. Takova opat-
feni véak musi byt nacasovana bezprostfedné 1 den pred senoseci (instalace plasi-
¢u), pripadné museji byt realizovana opakované, v dostate¢ném predstihu (dlou-
hodobé zneklidnovani zvéte prochdzenim rizikovych ploch). Pokud se instalace
plagi¢i realizuje s vétsim predstihem (napf. 2 a vice dnt), zvéf si na rudeni zvyka
a u¢innost vét§inou rapidné klesd. Pro kratkodobd osetteni rizikovych ploch jsou
v soucasnosti pouzivany predevsim akustické a optické plasice, pachové repelen-
ty, pfipadné jejich kombinace. Témito zatizenimi je zvéf vyhanéna z rizikovych
ploch, ohroZzenych agrotechnickymi operacemi (sklizen picnin, pfedosevni uprava
pudy atd.). V pripadé predosevnich tiprav ptdy jsou likvidovany prvni vrhy mla-
dych zajict, zatim co dospéla zvér bez problémti unika. Stavy tohoto druhu se pri-
tom v souc¢asnosti mnohde blizi biologickému minimu. V pfipadé srnce obecného
neni cilem jen vyhnani dospélé zvéte z rizikovych ploch, ale také odvedeni nebo
odlékani srnc¢at srnami mimo rizikovou plochu. K tomu je ovéem tteba, podle
typu plasice, vytvorit srnam prostor, respektive ¢as.
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Dotaznikové Setieni

Na zakladé hodnoceni rozséhlych anket (174 respondenttt) se ukazalo, Ze pro vy-
hnani dospélé i mladé srnéi zvéte z picnin pred sklizni je nej¢astéji vyuzivanou
metodou prochdzeni porostt a nasledné vytésnovani zvéte do okolnich lokalit po-
moci dobrovolniku s vyuzitim loveckych psu, které bylo provedeno v 92 pfipadech
(52,9 %). Dale nasleduje kombinace metod, nejcastéji tedy vyuziti jak prochazeni
picnin, tak instalace dalsich plasi¢d, a to v 53 pripadech (30,4 %). V 17 piipadech
(9,8 %) byly pouzity pachové plasice. Akustické plasice byly pouzity pouze v 8 pri-
padech (4,6 %) zminénych v anketé, nejméné byly vyuzivany plasice optické, a to
pouze ve 4 ptipadech (2,3 %). Procentualni pouzivani jednotlivych metod je uve-
deno na Obr. 25.

Z ankety provedené v roce 2017 vyplynulo, Ze za nejicinnéjsi opatfeni respondenti
povazuji kazdodenni prochazeni 2 myslivcl se psy 14 dnt pred senoseci, stejné
jako vyuziti kombinovanych plagi¢ti. Podle medidnu je G¢innost u srn¢at mladsich
20 dnti shodné 60 % a u srncat starSich 20 dnti az 80 %. Dale nasledovaly zvuko-
vé plasice a pak shodné s 20 % pachové repelenty, svételné plasice a polystyrénové
desky na kiilech u srn¢at mladsich 20 dnti s 60 %, resp. 60 %, 60 % a 40 % u srncat
star$ich 20 dnt v daném poradi uvedenych metod.

Obr. 25: Zastoupeni metod vyhanéni srnce obecného pred sklizni picnin
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Pokud bylo provedeno exaktni vyhodnoceni ucinnosti vy$e popsanych metod
(viz Tab. 5), tak se ukazalo, Ze nejméné ti¢inné je prochdzeni picnin pomoci dobro-
volniki s loveckymi psy pfimo pred senoseci. Pri této metodé bylo poseceno i pres
vynalozené usili v priméru 0,2 ks srncat na plochu jednoho hektaru. Jako druha
nejméné u¢inna varianta se ukdzala kombinace metod. V tomto pripadé bylo usmr-
ceno prumérné 0,13 srncat na plochu jednoho hektaru. Podobné hodnoty ukazaly
dal$i metody, a to akustické (0,11 ks/ha) a pachové plasice (0,09 ks/ha). Jako nej-
ucinnéjsi se ukazala metoda optickych pladi¢t. Mezi vysledky srovnani ucinnosti
jednotlivych opatteni v§ak nebyly zjistény statisticky vyznamné rozdily.

Tab. 5: Vyhodnoceni G¢innosti plasiéu podle odpovédi z ankety

Typ plasice Vysec&eno ks/ha p hodnota

Prochazeni 0,20 a
Kombinovany 0,13 a
Akusticky 0,11a 0,2315
Pachovy 0,09 a
Opticky 0,04 a

Experimentdlni ovéfeni ii¢innosti plasici

Nasledujici tabulka (Tab. 6) popisuje vyhodnoceni ué¢innosti jednotlivych plasici
z hlediska poctl srncat, ktera byla vysecena, a z hlediska vyplasenych (zachrané-
nych) srncat. Tabulka udava pocet vysecenych, tedy usmrcenych srncat na jeden
hektar plochy pfi pouziti riznych metod ochrany zvére. Podrobny popis hodnoce-
ni plasi¢t je popsan v publikaci Roe deer (Capreolus capreolus) mortality in rela-
tion to fodder harvest in agricultural landscape (Cukor et al., 2019). Jako nejucin-
néjsi se ukazal pachovy plasi¢, v pripadé jeho pouziti bylo vyseceno pouze 0,06 ks
srncat na hektar. Naopak jako nejméné efektivni bylo vyhodnoceno prochdzeni
picnin dobrovolniky s loveckymi psy. Rozdily mezi u¢innosti jednotlivych metod
viak byly statisticky neprikazné. Dal$i hodnocenou charakteristikou byl pocet vy-
plasenych srncat, tedy rozdil po¢tu mladat, ktery byl stanoven podle rozdilu pri-
mérného poctu narozenych srncat a poctu vysecenych srncat. Zde byly vysledky
obdobné, jako nejméné Gc¢inna byla opét vyhodnocena metoda prochazeni picnin
dobrovolniky. Vys$si uc¢innost byla zjisténa u kombinace metod (vyplageno 0,16 ks
srncat na 1 hektar), aplikace akustickych (0,22 ks/ha) a pachovych plasict (0,23 ks/
ha). Jako nejucinnéjsi metoda, pti které se podatilo z rizikové plochy vyplasit nej-
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vétsi pocet predpokladanych srncat, byla vyhodnocena metoda optickych plasica
(0,4 ks/ha).

Tab. 6: Vyhodnoceni G€innosti plasic¢u podle terénnich Setfeni

Typ plasice Pocet Setfeni  Vyse€eno ks/ha  p hodnota  Vyplaseno ks/ha  p hodnota
Prochazeni 17 0,26 a 0,09 a

Kombinovany 17 0,19 a 0,16 ab

Akusticky 12 0,11a =0,1853 0,22 ab =0,0429
Pachovy 14 0,06 a 0,23 ab

Opticky 15 0,12 a 0,40b

Utinnost vyse uvedenych typt plasicich zafizeni byla dale testovana ve standardi-
zovanych podminkach oborntho chovu darika skvrnitého, kdy byly plasice insta-
lovany ke krmnému mistu. Ukdzalo se, Ze barieru bézného akustického zatizeni,
stejné jako trvale sviticiho svétla nebo pachového repelentu prekonala zvéf jiz prvni
noc. Blikajici optické zatizeni prekonala zvéf po Ctyfech dnech, pfi instalaci optic-
ko-akustického zafizeni se zménami funkci danék skvrnity takto oSetfené krmné
misto trvale opustil. Tyto vysledky opét do znaéné miry potvrdily predchozi expe-
rimentdlni ovéfeni ve volnosti.

Programovatelné akusticko-optické plasice

Jedna se o novy typ plasice, ktery se doposud na nasem trhu nevyskytoval. Nejvétsi
slabinou doposud pouzivanych plasi¢ti je rychly navyk zvéfe na jejich signaly.
Potvrdila se hypotéza o hlavnich slabinach téchto opattent, ktera snizuji jejich G¢in-
nost. Je to trvala nebo periodicka funkce a ptsobeni jen na jeden smysl zvéte, coz
u prirozenych signalti nebezpeci ve volnosti neni zcela bézné. Dalsim nedostatkem
je, ze naptiklad technické efekty plasic¢ti nejsou v redlu trvale potvrzovany jako sig-
naly predchazejici skute¢nému nebezpeci. Jako faktory limitujici u¢innost plasicich
opatfeni se tedy podle situace a druhu zvéte ukazuje navyk. Ten vznika v zavis-
losti na délce ptisobeni efektu, periodickém opakovani a neexistenci ,,tréninku®
Naptiklad k rychlému navyku dochdzi pti pouziti svételnych, trvale sviticich mod-
rych zatizeni (jiz béhem jedné noci). Naopak pti reprodukci zvuku vystielu s optic-
kymi efekty v programovatelném ¢ase, nebo poplasnych signali jinych druhd, které
se v honitbé vyskytuji a zvéf je na né trvale trénovana redlnym lovem, je navyk zvéie
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minimalizovan a zachovava si dlouho vysokou uéinnost. Pritkazné vy$s$i u¢innost
byla zjiSténa u zafizeni némecké provenience (viz Obr. 26), které je vybaveno dveé-
ma programy (nastaveni pfestavek, nastaveni den x noc), jejichz soucasti jsou au-
tomatické zmény frekvence vysokého toénu a frekvence blikdni. Zafizeni je mozno
vyuzivat i na ochranu zemédélskych kultur pred skodami prasetem divokym. Jedno
zafizeni oSetfi cca 3 ha.

Dalsi plasi¢ nové generace byl vyvinut ve Vyzkumném tustavu lesniho hospodarstvi
a myslivosti (Obr. 27). Jedna se o robustni zafizeni, které je vybaveno senzorem
stmivani a rozednivdni a moznosti nastaveni rtiznych zvukd, a to jak technickych,
tak zvukovych projevt zvére, druhové specifickych i nespecifickych (v zatizeni Ize
ménit pamétovou kartu s rdznymi nahravkami). Pro ochranu zemédélskych kultur
se v praxi osvéd¢ila zvukova epizoda uloveni divokého prasete (zvuk zavéru, vystiel,
ryk zranéného kusu, dostielnd rdna). U¢innost plasi¢e pokryva v ptipadé ochrany

Obr. 26: Programovatelny akusticko-opticky plasi¢ némecké vyroby
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niz$ich zemédélskych kultur (vyjma vzrostlé kukufice) cca 10 ha. Anketové Setfeni
u uzivateld, ktefi zafizeni instalovali, po prvni navstévé lokality divokymi prasaty
dokladuje uc¢innost 80-100 % (ukonceni navitév pole divokymi prasaty).

Preventivni zneklidfiovdni srnce obecného na rizikovych plochdch

Kromé aplikaci rtiznych typt plasi¢, které je nutno instalovat jeden den pred pla-
novanou sect, je dle tdajti z praxe Gspésné aplikovano pravidelné preventivni ruseni
srnce obecného jiz ¢trnact dni pred predpokladanou seci, tak aby dospéla i mlada
zvét rizikovou plochu opustila. Plisobi jak zavétieni plochy honci se psy, tak vlastni
vyhanéni. To je realizovano prochazenim kultury honci se psy. Tato aktivita pfitom
nevylucuje nasledné nasazeni plasict den pred seci.

Obr. 27: Opticko-akusticky plasi& podle navrhu VULHM

53



3.2.2.2 Zajeci zveér

Pro zachranu mladych zajickd pred predosevnimi agrotechnickymi zasahy se
v soucasnosti nabizi obdobné jako u srnce obecného trvalé zneklidiiovani dospé-
lych zajict na rizikovych plochach prochdzenim. To musi probihat pomérné dlou-
ho, vzhledem k vérnosti zaje¢i zvéfe svému domovskému okrsku, napriklad cca
mésic pred predpokladanym terminem agrotechnické operace (na zakladé dil¢ich
etologickych pozorovani).

Dalsi alternativou odvedeni zajeci zvére z rizikovych ploch je odvadéci prikrmovani
mimo né. Screening vSak nepotvrdil velky potencial tohoto opatfeni.

Mezi nové pouzitelné metody je mozné zatradit vyhleddvani nepohyblivych mla-
dych zajickt pomoci termoviznich pristroju, které dokazi zajicky na plochach s niz-
kou vegetaci velmi dobte identifikovat (viz Obr. 29). Nalezené zajicky je pak mozné
uméle odchovat, anebo je po dohodé predavat do chovii Asociace chovateli zajict
v Cechéch a na Moravé, o.s. Zde je tfeba konstatovat, ze uméle odchované zajice lze

Obr. 28: PFikrmovani zajeci zvéfe na odvadécich plochach
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pii spravném postupu vypousténi (adaptacni oplocenka, vegetacni perioda, doko-
naly zdravotni stav) Gspé$né navratit do honitby. S nalezenymi mladymi zajicky je
mozné manipulovat pouze s védomim (souhlasem) uZivatele honitby.

Umély odchov mladych zajickii

Nalezend mladata umistujeme do riiznych boxd vybavenych podestylkou (seno,
piliny) do klidného prostredi. Ke krmeni lze pouzit ndhrazky mléka jako Esbilac,
PetAg, Cimicat, Hoechst. Ndhradu matefského mléka Ize také pripravit z 50 % po-
lotu¢ného mléka, 38 % nizkotu¢ného tvarohu, 6 % smetany, 5 % zloutkd, 1 % ole-
je a nékolika kapek Sab-Simplexu. Zprvu se zaji¢ci krmi vicekrat denné (3-6x).
Nejmensi zajicky je pak doporucovano masirovat v bri$ni krajiné pro stimulaci vy-
prazdnéni. Velkou pozornost je tfeba vénovat prijmém a nadymani zajickd (kon-
zultace s veterinarnim lékafem). Pfi prjmu je vhodné krmit (1-2x) jen rehydra-
ta¢nim roztokem (fyziologicky roztok eventualné doplnény glukézou). Do krmiva
star$ich zajicki mtzeme prilezitostné pfidat cerkotrofy dospélych zajicti pro na-
startovani rozvoje vhodné mikrofléry zazivaciho traktu. Na rostlinnou potravu za-
jice prevadime od véku ¢tyf tydnid predkladdnim napt. fepy, sena listi pampelisky
a vody.

Idealni variantou zachrany malych zaji¢ku je jejich podkladani zajeckdm v umélém
chovu, které maji priblizné stejné velkd mladata (zajecka by neméla kojit vice nez
5 mladat). Lidsky pach na podkladanych zaji¢cich nema pro jejich prijeti zajeckou
v umélém chovu zadny vliv.

Obr. 29: Vyhledavani nepohyblivych mladych zaji¢kt pomoci termovize
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3.2.3 Okamzita opatieni

3.2.3.1 Vyhledavani mladat v porostech tésné pred secenim
(prochazeni v rojnici, prochazeni s loveckymi psy)

Tato metoda je mezi myslivci velmi roz$ifena, i kdyz uc¢innost u srn¢at do 20 dnit
véku se pohybuje okolo 40 % a u srncat starsich 20 dnti véku okolo 60 % (podle
dotaznikového Setfeni v roce 2017 — 86 respondenttt). Zde je hodné limitujici po-
¢et myslivel a pocet vhodnych lovecky upottebitelnych psti vycvi¢enych k témto
pracim. Aby bylo dosazeno hodnot myslivci uvedené ti¢innosti, je nutné, aby mezi
vyhledavaci byly rozestupy maximalné 3 metry. Pfi vyuziti loveckych psti mohou
byt rozestupy lidi vétsi. Lovecky pes musi umét nalezenou zvéf pevné vystavovat
(Obr. 31). Prochazeni ve vysokych porostech je velmi namahavé a po hodiné se
jiz na pozornosti psu i lidi projevi velkd tnava. Tato metoda je proto vhodna pii
niz§ich a ridsich porostech na plochach do 10 ha. Je ucelné, aby byli vyhledavaci
vybaveni 2,5metrovou ty¢i na rozhrnovani okolniho porostu.

Obr. 30: Vyhledavani srncat v honitbé Krupa (foto Jan Votava)
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Efektivnost této metody vyrazné zvysi pozorovani pozemku z posedu pomoci ter-
movize v noci okolo 3. hodiny v den seée a prochdzeni. Nésledné vyhledavani je
potom mozné zaméfit pouze na mista, kde se v tuto dobu vyskytovala srnéi zver.
Tam, kde se srny nevyskytovaly, je téméf zbyte¢né jit hledat. Srny se v tuto dobu daji
pomérné snadno odlisit od srncti, protoze jsou vétsinou na jednom misté, kdezto
srnci se jiz zacinaji prohanét. Misto vyskytu srncete je mozné lokalizovat pomérné
velmi presné pomoci kompasu (dnes jsou jiz ve vét$iné mobilnich telefonit) a dal-
koméru. Existuji aplikace, které z téchto udaji vypocitaji souradnic GPS mista vy-
skytu srnéat (viz kapitola 3.2.3.3 Vyuziti termovizniho vyhledavate VMT-VUZT
~ Postup pti vyhledévani srn¢at pomoci zafizeni VMT-VUZT).

Postup vyhleddvani:

Myslivci a dobrovolnici se sejdou u pozemku asi 4 hodiny pred jeho sekdnim.
Vedouci vyhledavani (vétsinou myslivecky hospodar) rozdéli pritomné do rojnice
s rozestupy maximalné 3 metry (pokud jsou k dispozici i vhodni lovecti psi tak i na
vétsi vzdalenost).

Obr. 31: Lovecky pes vystavujici nalezenou zvér
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Podle charakteru a orientace pozemku vedouci uréi trasu vyhledavani, ktera by
meéla byt zaméfena na mista Castého vyskytu srnéi zvére. Srny kladou mladata do
100 m od vyssiho krytu (les, remizky, vétrolamy, repka, ozimé obiloviny apod.).
Dobra zkusenost je s postupem od souvrati u vyssiho krytu ke stfedu pozemku, jak
je znazornéno na Obr. 32.

Manipulace s nalezenymi srnéaty

Nalezené srnce, které zlistava na misté (do véku asi 3 tydni) je nutné premistit do
»bezpecné lokality”. Vhodny je napriklad remiz, lesni porost, pfipadné pole ose-
té jinou plodinou. Podle situace je vhodné umistit nalezena srnc¢ata do prepravky, ze
které jsou vyjmuta azZ po seci, tak aby se nemohla vrétit do jesté neposec¢eného po-
rostu. Akci je nutno zajistit tak, aby srnce bylo vyloZeno na bezpecné lokalité (do-
statecné velka plocha krytu). S nalezenym srnéetem s védomim uzivatele honitby
manipuluje zodpovédna osoba pouze v rukavicich, do kterych si pfed vyzvednutim
zvifete natrha dostate¢né mnozstvi travy tak, aby nedoslo k pfimému dotyku, jak
je vidét na Obr. 33.

Manipulace s vyhledanym srn¢etem by méla probéhnout v tichosti a bez zbytec-
nych prodlev.

Obr. 32: Postup prohledavani porostt picnin
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Chovdni a pohyb vynesenych srnéat v ,,bezpecné lokalité“

Po preneseni srnc¢at do ,bezpe¢né lokality” nastdva otdzka, zdali se mladé shle-
da se srnou a jaky bude jeho dal$i osud. Tyto udaje byly ziskany pomoci telemet-
rie. Vynesenym srncatim byl nasazen na krk radiotelemetricky vysila¢ (Obr. 34).
Upevnén byl pomoci chirurgické nité, kterd se do 14 dnti rozlozi. Vysila¢ zvife
tedy dale nijak neomezuje. Takto byla oznacena mladata do pfiblizného stati dvou
tydnt, kterd po nalezeni zustdvala v zdlehu. Tato srnata byla z lu¢nich porost
uréenych ke sklizni vynesena do ,,bezpe¢né lokality“ (ve vétsiné pripadt do blizké-
ho lesniho porostu). Radiotelemetricky bylo v prabéhu let 2016 az 2018 oznadeno
pracovniky VULHM celkem 21 srnéat, ktera byla po pieneseni z lu¢nich porostt
v priméru sledovana po dobu 9 dnt. Cilem sledovani bylo vyhodnoceni mortality
a pohybu takto oznacenych jedinct.

Bylo zjisténo, Ze véechna vynesend a nasledné telemetricky sledovana srncata rizi-
kové obdobi senosece prezila, v naprosté vétsiné pripadi vsak byly louky, ze kte-

Obr. 33: Vyneseni srnéete do bezpedi
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rych byla srncata vynesena, sklizeny bezprostfedné po jejich prohledani at uz drony
nebo myslivci s lovecky upotiebitelnymi psy. V jednom pripadé (lokalita Lany) byla
senose¢ odlozena z diivodu poruchy Zaciho stroje. Zaméreni vyneseného srncete
druhy den ukazalo, ze se toto srnée vratilo zpét z ,bezpe¢né lokality“ (lesni po-
rost s absenci krytu) do lu¢niho porostu uréeného ke sklizni, a to pfesné na misto,
ze kterého bylo vyneseno. Proto je nutné byt se zemédélci v neustdlém kontaktu
a vzdy si ovéfit, jestli byly prohledané lu¢ni porosty opravdu sklizeny v domluve-
ném terminu. Telemetrické sledovdni srncat vSak bylo cileno vyhradné na stanove-
ni pripadné mortality v souvislosti s pfemisténim a na popsani jejich dalsiho osudu
béhem kratkého obdobi po preneseni, tedy zda dojde ke kontaktu srncat s matkou.
Déle bylo sledovani zaméfeno na zvySené riziko predace v disledku vokalizace
(piskani srncat), ktera by mohla prilakat potencialni predatory. Toto riziko vsak
nebylo potvrzeno. V pripadé delsiho monitoringu by byla pravdépodobné zjisténa
mortalita srnéat z divodu predace liskou obecnou, kterd byla naptiklad ve Svédsku
stanovena telemetrickym vyzkumem na 42 % (Jarnemo a Liberg, 2005).

Obr. 34: Srn¢e oznacené radiotelemetrickym vysilaGem pro nasledny monitoring pohybu
v ,bezpecné lokalité*
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Na zakladé telemetrického sledovani oznacenych srncat bylo také mozné stanovit
pohyb zvéfe v ,bezpe¢né lokalité®, tedy v misté, do kterého byla srnéata prenesena.
Monitoring potvrdil vérnost srn¢at nové lokalité. Pfenesend srncata v lesnim pro-
stfedi vyhleddvala mista s dostatkem krytu, ktery v lesnich porostech tvoii nalet
listnatych a jehli¢natych dievin, piipadné vzrostld vegetace travin (Obr. 35). Pokud
byla srncata umisténa pfimo do mist s hustym podrostem, byl jejich nasledny po-
hyb minimalni. Priimérna pfima vzdalenost od mista, ve kterém se srnce nachazelo
predchozi den, ¢inila 78 metrt. Maximalni usld vzdalenost mladat srnce obecného
do ptiblizného véku 14 dnti ¢inila v ,bezpecné lokalité, tedy v lesnim prostredi, az
236 metrl. Pohyb sledovanych srncat primo zavisel na jejich staii; star$i mladata
byla ve vyhledavani novych stanovist aktivnéjsi. Pohybovala se tedy vzdy v bliz-
kém okoli mista, do kterého byla pfenesena z lu¢nich porostti uréenych ke sklizni.
Svému novému stavanisti byla tedy vérna a z mista se pfili§ nevzdalovala. Preziti
oznacenych srncat dokazuje jejich brzké shledani se srnou, kterd v tomto obdobi
mladata nav$tévuje 3-7krat denné (Espmark, 1969). Bez pravidelného pfijmu ma-
tefského mléka by méla sledovana srncata prakticky nulovou Sanci na preziti.

Obr. 35: Srnce ukryté ve vysoké vegetaci po pfeneseni do ,bezpecného prostoru®, tedy do
lesniho porostu, ktery navazoval na louku uréenou ke sklizni
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Doporucent pro praxi

Pomoci provedené telemetrie bylo mozné popsat pohyb prenesenych srncat v ,,bez-
pecné lokalité®, tedy nejc¢astéji v lesnim porostu, a jejich Gspésné shledani se srnou.
Metoda vyhledavani mladé srn¢i zvére v picnindch urcenych ke sklizni a jejich na-
sledné preneseni do okolnich pozemkd, které nejsou uréeny ke sklizni, se jedno-
zna¢né jevi jako vyuzitelnd. Vyhledavani srncat je vhodné realizovat zejména pii
ndhlém ozndmeni 7acich praci v travnich porostech, kdy neni mozné v ptedchozim
dni rizikové plochy o$ettit pomoci u¢innych plasi¢u. V pripadé nalezeni a vyneseni
srncat star$ich 14 dnu, kterd jsou jiz relativné vyspéla, je mozné pouzit k omezeni
jejich pohybu v ,,bezpec¢né lokalité“ prepravku nebo papirovou krabici, kterou mys-
livecky personal po ukonceni Zacich praci odstrani. Srn¢ata by neméla byt v pohybu
omezena pokud mozno déle nez 4 hodiny z divodu naprostého potlaceni jejich
kontaktu se srnou. Metoda ochrany srnc¢at pomoci papirovych krabic nebo jinych
prepravek je hojné pouzivana napf. v Némecku (www.wildretter.de). Stejny postup
manipulace se srnéaty je vhodné zvolit také v piipadé jejich vyhledani pomoci dro-
nu, vybavenych termovizi.

Obr. 36: Moznost kratkodobého zaijisténi srnéete pomoci prepravky a oznaceni mista prapor-
kem
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3.2.3.2 Vyuziti pohybovych PIR senzora

Tato metoda se pouziva v Némecku a Rakousku. Jedna se o vyhleddvani mladat
pomoci teleskopické tyce (Wildretter), na které je umisténo 10 pohybovych ¢i-
del PIR a v roztazeném stavu je mozné indikovat Ziva zvifata v $ifce zdbéru 6 m.
Wildretter vyrabi firma ISA Industrieelektronik GmbH podle licence firmy DLR.
Nejnovéjsi verze Wildretter V 2.0 je nabizena v cené 1 800 EUR. V ramci feseni
projektu byl Wildretter zkou$en pti provadéni polnich a laboratornich experi-
menti (Simon a Machélek, 2017), ale pro velmi ¢astou chybnou signalizaci srncat
a obtizné nastavovani citlivosti bylo pouzivani Wildretteru velmi problematic-
ké, a proto byl vyvinut termovizni vyhleddva¢ VMT-VUZT, ktery je o vyvojovou
generaci dale a pfi srovnatelné cené ma prakticky univerzalni a celoro¢ni vy-
uziti.

Obr. 37: Vyhledavani srnéat pomoci Wildretteru
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3.2.3.3 Vyuziti termovizniho vyhledavace VMT-VUZT

Zatizeni pro vyhledavéni srnéat pred senose¢i VMT-VUZT je koncipovéno pro
prohledévani porosttl s vyuzitim termovize. Pouziti termovize je vysoce spo-
lehlivé (Havens a Sharp, 2016). Toto feSeni je originalni, je chranéno patentem
CZ306900. Schéma vyhledavéni srn¢at pomoci VMT-VUZT je uvedeno na Obr. 38.
Termokamera méfi teploty jednotlivych pixeltt zorného pole a vytvari obraz (ter-
mograf) bud v barevné, nebo ¢ernobilé skdle. Obsluha pak miize i podle tvaru po-
soudit, zda se jednd o srnce nebo jiné teplej$i misto. Falesné indikace jsou rychle
kontrolovatelné snizenim vysky termokamery, ptipadné prepnutim na denni ba-
revnou kameru.

U této metody je termovize zavésena na skladaci karbonové ty¢i o délce cca 4 metry,
jejiz jeden konec je ukotven na bfi$nim tchytu 2 a tdhlem 3 k ramennimu popruhu
4 obsluhy 5, ¢imz je ty¢ uchycena k obsluze pod ostrym thlem a. Na druhém konci

Obr. 38: Schéma vyhledavani srnéat pomoci termovize umisténé na teleskopické tyci

1 — teleskopicka ty¢, 2 — bfisni uchyt, 3 — tahlo, 4 — ramenni popruh, 5 — obsluha, 6 — kloubovy mechanis-
mus, 7 — termovize, 8 — tablet, 9 — pfedmét monitorovani, a — Uhel naklonéni vyhledavace, 8 — zorny uhel
monitorovaciho zafizeni, H — vy$ka monitorovaciho zafizeni nad zemi, R — maximalni radius monitorovani
porostu
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teleskopické tyce je pres kloubovy mechanismus 6 zavéSena termovize 7. V urov-
ni ramen obsluhy je na skladdaci ty¢i 1 nebo na ramennim popruhu 4 pfichyceno
zdznamové zafizeni s monitorem 8, kabelem propojené s termovizi 1 se zornym
uhlem f. Obsluha 5 pti prochdzeni porostem nataci vyhleddva¢ napravo a nalevo,
¢imz7 dochazi k prohledévani porostu v pasu o $ifce 2R (cca 10 m). Pokud se na mo-
nitoru ukaze teply elipticky obrazec odpovidajici velikosti srncete (viz Obr. 40b, ¢),
coz je zcela zfetelné a neprehlédnutelné ve srovnani s obrazem porostu na monitoru

Obr. 39: Vyhledavani srnéat pomoci termovizniho vyhledavage VMT-VUZT
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(viz Obr. 40a), obsluha 5 nejdfive snizovanim termovize a pfipadnym pfepnutim na
denni kameru bliZe specifikuje objekt, a pokud se jedna o srnée, postupné pritahuje
ty¢ 1 k sobg, ¢imz se zvétSuje thel a, aZ se obsluha priblizi k srnceti 9. Timto postu-
pem se eliminuje mozné $ldpnuti na zvife v hustém porostu. Poté obsluha oznaci
misto nebo zaznamena GPS souradnice, nebo da pokyn k oznaceni srncete znackou
s RFID ¢ipem, pripadné nafidi vynést mladé do bezpeci, pokud bude nasledovat
bezprostredni sekani porostu.

a b c d

Obr. 40: Zobrazeni v zatizeni VMT-VUZT

a) termograf porostu bez srndete, b) termograf porostu se srnéetem v ¢ernobilé
paleté, c) termograf porostu se srncetem v paleté ,lava“, d) porostu se srn¢etem
v denni kamere

Ze snimki Obr. 40 vyplyva tak vyrazny rozdil mezi termografem porostu bez srn-
Cete (a) a termografy porostu se srncetem (b, ¢), Ze je zvife prakticky neprehlédnu-
telné. Proto se da konstatovat, Ze t¢innost tohoto zafizeni pred vychodem slunce je
témeér stoprocentni.

Termovizni vyhledava¢ VMT-VUZT je osazen termokamerou FLIR ONE o rozli-
$eni 160 x 120 teplotnich bodi s optickou kamerou 1440 x 1080 bodt (viz Obr. 39
a Obr. 42), ktera je pripojena k monitorovacimu zatizeni (chytry telefon nebo tab-
let s opera¢nim systémem Android) kabelem s konektorem USB-C. Citlivost ter-
mokamery je 150 mK, spektrdlni rozsah 8,0-14,0 um a rozsah métenych teplot od
-20 °C do +400 °C. Presnost méfeni je +-3 °C nebo +- 5 %. Zobrazovaci frekvence
termografického obrazu je 8,7 Hz. Vydrz akumulatoru na jedno nabiti bez pridav-
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ného zdroje energie je pfiblizné 1 hodina, za kterou lze projit priblizné az 3 hektary
porostu v zavislosti na ¢lenitosti terénu a hustoté a vy$ce porostu. Vyuzitim power-
banky je mozné prodlouzit dobu pouziti na jedno nabiti az na 4 hodiny.

Aplikace monitorovaciho zafizeni v chytrém telefonu nebo tabletu umoznuje kro-
mé zobrazovani radiometrického obrazu, véetné pfizptsobeni teplotniho rozsahu
a barevné palety, ukladat snimky jako klasické fotografie nebo termografické ob-
razky v rozliSeni 1440 x 1080 bodi nebo jako video. Na snimku je v zavislosti na
nastaveni zafizen{ zobrazena oblast z4jmu s primérnou teplotou (v tomto pripadé
kruhova oblast uprostred snimku). Zafizeni soucasné umoznuje v ptipadé on-li-
ne pripojeni do sité vlozit do obrazku GPS soutadnice vytvoreného snimku pro

Obr. 41: Komplet zafizeni VMT-VUZT

1 — prepravni kufr 140 x 36 x 11 cm, 2 — karbonové ty¢e (130, 120,120 cm), 3 - ra-
meno s uchytem pro termovizi, 4 - tablet s displejem 8 a pouzdrem, 5 - selfie ty¢
s uchyty termovize a tabletu (pro vyhledavani liek v umélych norach), 6 — $ntra
pro zavéSeni uchytu tyce, 7 — tchyt vyhledavace (na opasek nebo $ntiru), 8 - na-
hradni power banka, 9 - termovize Flir One s pouzdrem, 10 - napéjeci a datové
kabely, 11 - powerbanka, 12 - tchyty tabletu na ty¢
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pfipadné nasledné snadné dohledani oznacené zvéte. Obrazky ¢i videa Ize ukladat
do paméti zobrazovaciho zafizeni, nebo exportovat do pocitace ¢i ptes internet do
cloudového tloziste.

Vyhodou zatizeni VMT-VUZT je miniaturni termovizni kamera FLIR ONE umoz-
fujici vyuzit jako zobrazovaci jednotku chytry telefon s opera¢nim systémem
Android nebo vhodny tablet. Termovizi Ize pfimo pfipojit k telefonu a tuto sestavu
je mozné pouzit také pro no¢ni pozorovani zvérte, ptipadné v domacnosti k méteni
unikd tepla z domu, kontrolu raditort apod.

Termovizni vyhledava¢ VMT-VUZT doporucujeme pouzivat u mensich pozem-
kit (do 5 ha) s niz§im porostem, kvtli nutnosti prochazeni. V takovych porostech
je mozné prohledat cca 3 ha za hodinu se 100% jistotou nalezeni srncat. Nejlepsi
vysledky vyhledavani jsou jesté pred vychodem slunce nebo pii husté obla¢nosti.

Vyrobu zajistuje Vyzkumny tstav zemédélské techniky, v. v. i. Bliz$i informace jsou
na http://www.vuzt.cz/web/novinky/vyhledavani-srncat3.pdf.

Obr. 42: Termokamera FLIR ONE na zafizeni VMT-VUZT
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Postup pi vyhleddvdni srnéat pomoci zaiizeni VMT-VUZT

Po ptijezdu na misto vyhledévani cca 2-3 hodiny pred vychodem slunce zkomple-
tujeme a vyzkousime funkce zafizeni, vypneme automatickou kalibraci a vybereme
nejvhodnéjsi paletu barev. Baterie v termovizi, tabletu a powerbance by mély byt
nabity na plnou kapacitu. Vyhledavani mize provadét 1 ¢lovék, ale pro oznacovani
mist nebo prenaseni srncat je vhodné mit jesté pomocnika.

Podle charakteru a orientace pozemku se stanovi nejvhodnéjsi trasa vyhledavani,
ktera by méla byt zaméfena na mista ¢astého vyskytu srnce obecného. Srny kladou

vy

mladata do 100 m od vy$siho krytu (les, remizky, vétrolamy, fepka, ozimé obiloviny
apod.). Dobra zkus$enost je s postupem od souvrati u vys$iho krytu ke sttedu po-
zemku, jak je znazornéno na Obr. 32. Jedno zatizeni VMT-VUZT nahradi 4-5 my-

slivct.

Nalezend srncata se odnesou do bezpeci, tak jak je popsano v kapitole 3.2.3. na
str. 58.

Obr. 43: Zaméreni azimutu vyskytu srnéi zvéfe pomoci kompasu
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V praxi bylo ovéfeno pouziti tohoto zafizeni i na rozsdhlejSich pozemcich (20-
30 ha) za predpokladu noéniho zaméfeni vyskytu srnce obecného na téchto po-
zemcich z okolnich posedt (vzdalenost a azimut od posedu) a nésledné vyhledani
pomoci navigace. Neni tfeba totiz prochazet plochy, kde se srn¢i zvéf v noci ne-
vyskytovala. V noci se srny zdrzuji v blizkosti srncat a koji je priblizné v interva-
lech 2-3 hodiny. Pti pouziti dalekohledu s integrovanym dalkomérem a kompasem
(napf. Meopta Range 10 x 42 HD) je, podle nasich méfeni, uréeni mista vyskytu
zvéfe ve vzdalenosti 200 m s pfesnosti do +2 m. Pfed zaméfovanim je nutné provést
kalibraci kompasu. Bez kalibrace mize byt chyba i 10x vétsi. Pomoci navigace je tak
mozné nasledné za hodinu vyhledat i nékolik srn¢at. Vlastni vyhledédvani urychli
pouziti termovizniho vyhleddvade VMT-VUZT.

Popis nocniho zaméveni vyskytu srnéi zvéve na velkych pozemcich

Lokalizace srn¢at pomoci dalekohledu s méfenim vzdalenosti
a chytrého telefonu s navigaci

K vyhleddni a zaméfeni srncat pfed senoseci jsou idealnimi nastroji dalekohled
s mérenim vzdalenosti a chytry mobilni telefon s GPS a aplikaci UTM GEO MAP,
kterd je zdarma ke stazeni v obchodé s aplikacemi pro mobilni telefony.

Vyhledani a zaméreni srnéi zvére pred senose¢i pomoci dalekohledu s méfenim
vzdalenosti je vhodné provést z vyvySeného mista, napf. z kazatelny. Ve zptisobu
pouziti dalekohledu pro méfeni vzdalenosti mohou byt nepatrné rozdily podle
konkrétniho typu dalekohledu a vyrobce, z tohoto divodu je potieba procist na-
vod. Obecné lze Fici, ze v optice dalekohledu je zobrazen zamérny bod, kurzor a pro
odecteni vzdalenosti je potteba stisknout tla¢itko pro méreni vzdalenosti.

Aplikace UTM GEO MAP umoziuje zaméfeni bodu a ulozeni znacky (Mark,
Marker) ptimo do mapy. V rezimu Compass & Navigation map (Compass Map) se
odecte azimut (Compass Bearing) nalezeného srncete. Nédsledné se nastavi aktualni
pozice kompasu podle aktualni polohy GPS (Pos) a zada se zméfena vzdalenost
v metrech, odectend z dalekohledu, a azimut srncete ve stupnich (Plot). Srnce se za-
méri, na mapé se objevi znacka zvitete a v horni ¢asti obrazovky se ¢ervené zobrazi
soufadnice (Target). V dolni ¢asti obrazovky se ukaze tidaj o azimutu a vzdalenosti
od vychoziho bodu, déle thel kompasu a deklinace. Poloha srnéete se d4 v mapo-
vém podkladu aplikace oznacit i manualné. Stfed displeje s kurzorem v podobé
kompasu se prstem potahne na hledané misto na mapé (polohu srncete) tak, aby se
udaj o azimutu a vzdalenosti v dolni ¢asti displeje shodoval s azimutem a vzdale-
nosti hledaného mista . Pro vytvoreni znacky srncete na mapé se prstem klikne na
stfed kurzoru. Pak zapneme v navigaci hledani daného bodu a podle navigace toto
misto najdeme.
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Lokalizované srnce se da dohledat bezprostfedné po zaméfeni, k cemuz je moz-
né vyuzit aktualni zobrazeni mapy, nebo lze bod oznacit, pfidat znac¢ku na mapu
a ulozit ji do seznamu znacek pro nésledné vyhledani tésné pred senoseci, které je
vhodné zejména pii obezndmeni se s rozmisténim zvére pred senoseéi u vétsich
pozemkd. Znacce se mtize pro jednodussi naslednou identifikaci pridélit nzev.

K odecitani soufadnic zaméfeného bodu Ize pouzit zobrazeni Real-time Map (Map
Coordinates), kde se v dolni ¢asti zobrazené mapy ukazuji hodnoty soufadnic
v rtiznych systémech. K prevodu hodnot mezi soufadnicovymi systémy lze také
pouzit prevodnik soutadnic (Coord. Converter).

Znacky s ulozenymi soufadnicemi nebo cely seznam znacek se daji pehledné zob-
razit v rezimu Marker Map, ze kterého je pak mozné vyexportovat je ve formatu csv,
gpx nebo kml jako zéalohu ¢i pro nasledné zpracovani napt. v externim programu
stolniho poéitace ¢i notebooku. Udaje o vyskytu srnéat a jejich znackich se daji
prohliZet v rezimu Manage Data (Marker Data List), kde je uveden ID nalezu, ¢as
lokalizace, souradnice v rtiznych soufadnicovych systémech a poznamka o nélezu.

Obr. 44: Urceni vzdalenosti vyskytu srnci zvéfe pomoci dalekohledu s dalkomérem, pfipadné
s méfenim azimutu
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Aplikace umoznuje volbu typu mapovych podkladi, pro vyhledavani zvéfe v teré-
nu je véak nejvhodnéjsi pouziti satelitni mapy, ve které je dobte vidét terén a ¢lenéni
monitorovanych pozemkd.

Samozfejmosti je ukladani namérenych dat v telefonu a jejich export do vzdaleného
ulozisté, napt. na Google Disk.

Ke GPS lokalizaci zvéfe Ize pouzit i klasické navigace, které neumoznuji ptimy vy-
pocet souradnic na zakladé zmérené vzdalenosti a azimutu. Potom je nutné pouziti
GPS kalkuldtoru, napt. volné k dispozici je na strance http://antonio.cz/gc/coords.
V kalkuladce je potfeba mit spréavné nastavenou zemeépisnou $itku a délku, aby-
chom nehledali na opaéné strané zemékoule. Pro CR je to severni itka N (North)
a vychodni délka E (East).

Obr. 45: Aplikace UTM GEO MAP umozriuje uréeni soufadnic pomoci azimutu a vzdalenosti
a zakresleni do mapy
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Vyse uvedené metody byly experimentdlné ovéfeny na pozemku vojtésky v lokalité
Pozary (viz Obr. 44).

3.2.3.4 Vyuiziti bezpilotnich leteckych systému (droni) s termovizi
pro vyhledavani zvéfe

Vyhledavani srn¢at pomoci dront s termovizi je jednozna¢né nejrychlejsi a nej-
spolehlivéjsi metodou vyhledavani srncat, hnizdicich ptaki a dalsich zivocichi.
Létat s drony mohou pouze délkové fidici piloti (dronisti) s pilotnimi zkouska-
mi, takZe pro myslivce a zemédélce je zatim nejdostupnéjsi moznost dohodnutych
sluzeb s firmami, které maji jak tato povoleni, tak i potfebné technické vybaveni.

Obr. 46: Body Ize zanaSet do mapové aplikace
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Obr. 47: Do soufadnicové kalkulacky se zadaji soufadnice posedu nebo kazatelny, azimut
a vzdalenost bodu vyskytu srnéi zvére

Obr. 48: Po zmacknuti tlacitka ,Spocitat se vypocitaji soufadnice bodu vyskytu srnéi zvére
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V soucasné dobé je v CR pies 300 firem a pravnickych osob s povolenim leteckych
praci a z toho okolo 30 firem vlastni i vhodné termovizni kamery. Vyuziti dront
ma urditd omezeni dand leteckym zakonem, predpisem L2 a dopliikem X. Drony
mohou létat od pul hodiny pfed vychodem slunce do ¢asu ptil hodiny po zapadu
slunce. Pro vyhledavani srncat by bylo vhodné tuto dobu rozsitit na 2 hodiny pred
vychodem slunce, protoze predstavuje idedlni ¢as pro vyhledavani. Na monitoru
se zobrazuji pouze zivé objekty (Obr. 51) a k jednozna¢nému uréeni mista zaleh-
nutého srncete je potieba nejkrats$i doba, protoze se nezobrazuji ani staré zalehy,
ani krtince. Proto je iniciovana zména vyhlasky na dobu 2 hodiny pred vychodem
slunce na vyjimku pro vyhledavéni srncat. V tuto dobu mtize jeden dron proletét
az 40 ha picnin. Zaméfena srncata jsou nasledné podle GPS soufadnic snadno
arychle dohledatelna pomoci naviga¢nich systémi, které ma jiz vétS§ina mobilnich
telefond. Ceny dront i termovizi se v sou¢asné dobé nékolikanasobné snizily tak,
ze dron s termovizi lze jiz poridit za 50 tis. K¢. Pred 5 lety to bylo v fadu statisict
az milionu korun. JiZ zminovany nejlevnéjsi dron s termovizi dodava firma Parrot.
Jednd se o dron Parrot Bebop-Pro Thermal (Obr. 52) vybaveny denni kamerou
a termokamerou FLIR ONE PRO. Dron létd az do vzdalenosti 2 km. Vzhledem
k niz$i rozliSovaci schopnosti (160 x 120 bodu) je optimalni vyska letu pro vyhle-
déani srncete do 20 m, ale za vhodnych podminek ho lze vyhledat i z vy$ky 50 m.
Vyhledavani pomoci termovize je mozné pouze tehdy, pokud je teplota okoli nizsi
nez teplota povrchu téla zvirat, ktera se rano v jarnich mésicich pohybuje okolo
16 °C. Idealni je rozdil teplot vys$si nez 7 °C. Pti dopadu prvnich paprski slunce
na porost se okamzité zhorsi situace pro vyhledavani, protoze termovize snima
jen teplotu povrchu a slune¢ni paprsky ohfeji mikroskopickou vrstvu povrchu té-
méf okamzité. Pokud je rano husta obla¢nost, je mozné vyhledavani prodlouzit az
o 1 hodinu a pti chladném pocasi jesté déle. Velkd rosa muiize v prvni fazi zrychlit
vyhledavani, protoZe voda se v termovizi zobrazuje ¢ernou barvou.

JelikozZ je po celou dobu leteckého monitoringu potteba v zavislosti na identifiko-
vané zvéfi v monitorované plose neustale reagovat a ptipadné dronem snizit, nebo
naopak zvysit vysku, viset ve vzduchu na misté nad identifikovanym zvifetem pro
zapsani jeho soufadnic, musi pouzivany bezpilotni letecky systém byt multikoptéra,
ktera umoznuje manualni ovladani pilotem na dalku. Nelze tedy vyuzit pro tyto
ucely bezpilotni letouny, letadla, kiidla a dal$i systémy. Souc¢asné zvolend multikop-
téra musi umoznovat umisténi do podvésu termovizniho systému a sdileni obrazu
ze vzduchu v redlném case do zobrazovaciho zafizeni na zemi (externiho monito-
ru). Pro danou multikoptéru je potfeba mit vzdy vice ndhradnich baterif z déivodu
nutného rozdéleni monitoringu na vice letti v zavislosti na vymére monitorované
plochy.
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Postup p#i vyhledavdni srnéat pomoci dronii s termovizi:

Piedbézné terminy senosece (v fadu tydne) je nutné v dostate¢ném predstihu (né-
kolik mésicti pred senoseci) projednat s firmou, kterd ma opravnéni k leteckym pra-
cim a mé k dispozici i termokameru s minimalnim rozli$enim 160 x 120 px tak, aby
tato firma mohla véas ziskat povoleni Utadu pro civilni letectvi. Pfedpokladem je
i povoleni uZivatele pozemk, na kterych bude probihat vyhledavani.

Pred senosedi je nutné dronistiim sdélit presné misto vyhledavani, nejlépe GPS sou-
fadnice mista, kde se tcastnici setkaji. Vhodné je vyuzit portalu na http://senosec.
czu.cz/, pomoci kterého je mozné s dronisty projednat i podrobnosti vyhledavani.
Optimalni pocet myslivct je 2-3.

V den senosece se musi myslivci sejit s dronisty u pozemku minimalné 1 hodinu
pfed vychodem slunce, aby bylo mozné drony ptipravit a zacat l1état podle zakona
pul hodiny pred vychodem slunce.

Trasu a vy$ku letu uréuje dronista podle rozloZeni pozemku a vyskovych prekazek
(remizky, stromy, sloupy elektrického vedeni apod.) tak, aby termovizi prohlédl celé
uzemi nejlépe do vychodu slunce. Optimaélni vyska letu je okolo 50 m. Termovize
je nasmérovana kolmo doltL.

Obr. 49: Ukazka obrazu z termovizniho systému pod leticim dronem v realném case
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Pokud se objevi na monitoru bod odpovidajici velikosti srnceti, provede se kontro-
la, zda se nejedna o zaleh, a to snizenim vysky letu na 3 m. Pokud proud vzduchu
dané misto ochladi, jedna se o zaleh. Pokud zlistava misto stale teplé, jde s vysokou
pravdépodobnosti o srnce.

Pfi snizeném letu se zaznamena GPS soutadnice, nebo se vysle na toto misto mys-
livec, aby je viditelné oznacil a zabezpelil.

Obr. 50: Vyhledavani srn¢at pomoci Obr. 51: Zobrazeni srnéete na displeji v termo-
dronud s termovizi zacina jesté grafickém zobrazeni z vysky 40 metrd
pfed vychodem slunce

Obr. 52: Dron Parrot Bebob-Pro Thermal s termokamerou FLIR ONE Pro
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Po ukonceni pfeletti myslivci pomoci navigaci se zadanymi GPS soufadnicemi
mist vyhledaji a odnesou srnce do bezpeci, tak jak je popsano v kapitole 3.2.3. na
str. 58.

3.2.3.5 Aplikace ochrannych prvka na zemédélské technice
(mechanické, elektronické, optické, zvukové, pachové)

vy

Aplikace ochrannych prvka pro prevenci stretd se zvéri na zemédélské technice
jako jediného opatfeni nema smysl u prvnich seci, protoze srnc¢ata do 20 dnt véku
maji jesté instinkt zatajovani (v nebezpeci se prikrcit k zemi a nehybat se). Tato
srncata by pak ur¢ité zahynula. U druhych a dalsich seci je aplikace napriklad siré-
ny, zvukovych dél v kombinaci s dal$imi zradidly je G¢innéjsi. I kdyz se u nas tyto
prvky nevyrabi, je mozné vyuzit venkovni piezosirény pouzivané v zabezpecova-
cim zatizeni (alarmech), pfipevnit je na konstrukci stroje nejlépe silnymi magnety
(viz Obr. 55), ptipojit k nékterému konektoru ovladanému od traktoristy, ptipadné
napojit na zasuvku pro zapalovace. Piezosirény jsou vét§inou smérové, takze je trak-
torista témét neslysi, ale akusticky tlak okolo 100 dB podle némeckych prament
(Wildretter) spolehlivé vyzene dospélou zvért a i srncata starsi 3 tydnt.

Obr. 53: Velka multikoptéra s termoviznim systémem Wiris
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Obr. 54: Identifikovana srna v porostu nepokosené pice

Obr. 55: Umisténi piezosirény na zacim stroji
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3.2.3.6 Zarizeni ke zvedani ramen Zacich stroji v mistech vyskytu srncat

Tato metoda je zatim v nedohlednu, protoze vyzaduje 100% vyhledani srncat s mi-
nimalnim mnozZstvim chyb, které by snizily vykonnost strojii a zvy$ily mnozstvi
neposekanych mist. Na lonské vystavé Agritechnica v Hannoveru s takovym kon-
ceptem Sensosafe prisla firma Pottinger Landtechnik GmbH a dostala za tento kon-
cept i stfibrnou medaili DLG. Bliz$i technické informace zatim firma neuvolnila.
K vyhledavéani srnéat pouziva kombinace LED lamp a specialni infracervena ¢idla.
Na vystavé bylo mozné vidét pouze kousek ramena (ve sklenéné vitriné) a na ob-
razovce byl promitdn animovany snimek, jak si vyrobce predstavuje jeho ¢innost.
Pokud systém SENSOSAFE detekuje srnce, vysle signdl do hydrauliky sekacky,
ktery iniciuje nadzvednuti ptislusného ramene zaciho stroje. Pokud by se podatilo
vychytat vSechny chyby a zatizeni stoprocentné neposekalo zadné srnce, bylo by
to idedlni feSeni. Myslivci by jenom obesli neposekana mista a srnc¢ata odnesli do
bezpeli. Zemédélec by pak neposecena mista dosekal, a tim by ochrana srncat byla
vyfeSena. Po zku$enostech z feSeni vyzkumného projektu je vsak na misté urcita
pochybnost viéi této metodé.

Obr. 56: Bézici zajic pred fezackou se spusténou sirénou
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Obr. 57: Animace konceptu SENSOSAFE firmy Péttinger Landtechnik GmbH
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4 SROVNANI NOVOSTI POSTUPU

V metodice jsou popsany postupy prfi vyhledavani Zivoc¢ichit pomoci termoviz-
niho zafizeni VMT-VUZT, které bylo vyvinuto v ramci feSeni projektu. Jeho no-
vost je potvrzena udélenim patentu CZ306900 — Vyhledava¢ zivych objektt. Dale
byla vyvinuta chrdnéna krytka pro ochranu vysadby stromu v krajiné. Uzitny vzor
UV29338 ,Travobylinnd smés pro extenzivni hospodareni na orné pudé“ je vhod-
na pro odvadéni zvirat z porosttl, kde mohou byt zranéna nebo usmrcena, nebo
kde mohou zpusobovat $kodu. Byla otestovana dobra u¢innost kombinovanych,
programovatelnych plaicich zatizeni, pfi kratkodobé instalaci, na ochranu srncat,
a vytvofen primyslovy vzor nové vyvinutého plasice, vyuzitelného pro ochranu jak
srncat pred sedi, tak kultur pred pred divokymi prasaty.

5 POPIS UPLATNENI METODIKY

Metodika najde uplatnéni mezi myslivci, kazdoro¢né fesicimi problematiku usmr-
cenych srnéat v mysliveckych spolcich, mezi zemédélci, ochranci ptirody a ve-
fejnosti, kterym neni lhostejny osud bezbrannych Zivocicht pfi senoseéich, mezi
pracovniky statni spravy, ktefi provadéji dozor a kontrolu dodrzovani zékont a na-
fizeni orgdnti statni spravy. O metodiku projevila zdjem i Ceskomoravsk4 myslivec-
ka jednota, z.s., ktera prezentované poznatky muze publikovat mezi mysliveckou
vefejnost prostrednictvim ¢asopisu Myslivost a také je mtize zahrnout do pfipravy
adeptti myslivosti. Pro Ministerstvo zemédélstvi je metodika vhodnym materialem
pro piipravu a piipadnou novelizaci zakont souvisejicich s uvedenou problemati-
kou.
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6 EKONOMICKE ASPEKTY
A PRINOS PRO UZIVATELE

Ekonomické aspekty metodiky je mozné spatfovat ve dvou oblastech. Nové po-
znatky je mozné uplatnit pfi provadéni opatfeni v prevenci a minimalizaci $kod
pusobenych zvéfi na honebnich pozemcich a také v minimalizaci $kod na zvéti pri
provadéni zemédeélskych praci v rostlinné vyrobé, kde kazdoro¢né jenom pii seno-
secich zahyne kolem 50 tisic srncat.

Skody na produkci rostlinné vyroby kazdoro¢né presahuji nékolik desitek miliont
K¢ a skody na zvéfi pti ohodnoceni srncete na 1 000 K¢ dosahuji pres 50 mil. K¢.
Pokud by preventivni opatfeni snizila §kody na polovinu, Ize hodnotit pfinosy v fa-
dech desitek milioni K¢.

7 ZAVER

Opatieni ke snizeni $kod piisobenych zvéfi a na zvéfi, uvedena v této metodice, jsou
vysledkem feSeni projektu Narodni agentury pro zemédélsky vyzkum, programu
KUS (Komplexni udrzitelné systémy), a jejich vyuziti v zemédélské a myslivecké
praxi povede k vyraznému snizeni $kod na srncatech pfi senosecich, $kod na zemé-
délskych plodinach v rostlinné vyrobé a na vysazovanych stromech pti opattenich
v ramci vytvareni remizki, odvadécich policek, biopasti apod.
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