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Organicka hmota v pudé a sraz

7ky

Pravidelné zasobeni plidy organickou hmotou je jednou z cest k omezeni vodni eroze. Rychlost vsakovani vody do ptdy pri privalovych srazkach

a vododrznost piidy nabyvaji na vyznamu pri sou¢asném vyvoji klimatu - stridavé se prodluzuji jak sucha, tak i mokra obdobi. Faktory, jako je
zpracovani pidy, druh vegetace a samovolné nebo ¢lovékem podpofené sesedani a utuzovani pady, maji vétsi vliv na sezonni proménlivost struktury
ptdy a vsakovani-vody do piidy nez hnojeni organickymi hnojivy — hnojem, kompostem, zapravenim rostlinnych zbytk, ale jen omezenou dobu.
Zapravovani organické hmoty do piidy ma na padni strukturu dlouhodoby vliv. '

V podminkich CR je na jed-
nom hektaru orné pidy roéné
mineralizovano 4—4,5 t organic-
ké hmoty. Poskliziovymi zbytky
péstovanych plodin (podzemni-
mi ¢astmi a strni§tém) se ubhradi
priblizné polovina potreby. Dvé
tuny susiny v organickych lat-
kach (OL) ro¢né na kazdy hektar
musime do ptdy dodat organic-
kymi hnojivy — ve hnoji, kejd¢,
zeleném hnojeni, sldmé nebo
kompostu. Pokud ztrdtu orga-
nickych latek nevyrovname, mu-
sime poditat s postupnym pokle-
sem ptidni irodnosti a zhorSova-
nim struktury ptdy.

Potieba hnojeni organickymi
hnojivy pro konkrétni podminky
se vyjadfuje normativy ro¢ni po-
tteby OL vt , /ha (tab. 1). Hod-
notu normativu uréuji dva zé-
kladni faktory — zrnitostni sloze-

uhrazuiji ibytek OL, po okopani-
néch a kukufici na sildz (nebo

pro bioplyn) neni Gbytek uhra- -

zen, viceleté picniny vyrazné po-
nechanymi zbytky dbytek OL
prevysuji.
Stupen zapraveni
poskliziiovych zbytki
Didvodem pro vyuZivani ptido-
ochranné technologie zpracova-
ni piidy je zejména pozadavek na
vysokou pokryvnost povrchu
pldy rostlinnymi zbytky (vice
nez 30 %), a to i mimo dobu ve-
getace hlavni plodiny a poZada-
vek na zvySeni podilu rostlinnych
zbytkt v povrchové vrstvé pidy
do hloubky 100 mm. To jsou di-
lezité faktory, které zvySuji rych-
lost vsakovani vody pri desto-
vych srazkach a snizuji mecha-
nické rozruSovani piidnich agre-

Tab. 1 — Hodnoty normativii rocnf potieby organickych lstek
(t ) podle druhu pidy a struktury plodin v osevntho postupu

(Richter, Rimovsky 1996)

mwmmmm mwm
zminy | okopaniny, vleelgté- M

jednoleté picniny,  pieniny  velmitézké

zelenina, kukufice (p—ph) (jh) .W)ﬂvtﬂ
20 80 2,50, 2,85
40 60 0 2,20 255
60 40 0 1,90 2,25
80 20 0 1,70 1,90
20 70 10— 2,10 2,60
40 50 10 1,75 230
60 30 10 1,50 1,90
80 10 10 1,30 1,70
20 65 15 1,95 2,20
40 45 15 1,60 1,95
60 25 15 _E25- | 1,80
80 5 15 1,15 1,60
20 60 20 165 1,90
40 40 20 1,30 1,60
60 20 20 1,00 . 140
80 o 20 080 1,20
20 55 25 135 1,50
0 35 5 1,00 1,10
60t 15 . 25 0,65 0,70
70 5 | 0,45 0,50
20 | 50 30 1,05 1,20
40 30 _ 30 0,70 0,80
60 10 30 0,35 0,35
70 0 30 0,00 0,00

Pozndmka: p — piscité, ph — piscitohlinits, jh — jlovitohlinitd, h — hiinit, jv — jflovité poda, j— i

ni pady a struktura péstovanych
rostlin. Zvy$en4 urover organic-
kého hnojeni, které zlep3uje fyzi-
Kkélni viastnosti piidy (a vodni re-
Zim v pidé), se vyplati ve stred-
nich a velmi t&Zkych pidach. Na
pis¢itych, hlinitopiséitych a jilo-
vitohlinitych pddach neni Géelné
navySovat prisun OL nad bilan-
¢éni dhradu. Z hlediska potfeby
organického hnojeni podle za-
stoupeni plodin v osevnim po-
stupu lIze obecné uplattiovat pra-
vidlo: poskliztiové zbytky obil-
nin, luskovin a olejnin priblizné

gath de$tovymi kapkami na po-
vrchu pddy. Technologické sys-
témy bez orby tyto poZadavky
umoZtiuji splnit.

Na druhou stranu mohou rost-
linné zbytky na povrchu sehrat
i negativni roli pfi zakladani po-
rostl. Velké mnozstvi slamy
v povrchovém horizontu pidy
zpisobuje vétveni kofend, vy3si
nebezpedi $kod zplisobenych sli-
médky, dratovci a hrabosi, zvySe-
né zapleveleni vytrvalymi a obtiz-
né hubitelnymi pleveli. Nema-
lym problémem je i prenos né-

Tab. 2 — Rozmisténi rostlinnych zbytkd ve zpracovdvaném pddnim
horizontu v technologn’ch 2zpracovani pddy

Vrstva Technologie zpracovéni pady
ornice [ pffmé setf do orba pluhem pidoochranné
nezpracované piidy izpracovani kypficem
e L AR
50 mm TG R L m
ST T L P o e
100 mm
A ERIINSC
150 mm
200 mm A ——
250 mm i

kterych chorob, predeviim hou-
bovych.

V technologiich zaklddéni po-
rostl bez orby jsou pfi vyskytu
vét§tho mnozstvi rostlinnych
zbytkd na povrchu ptidy a v po-
vrchové vrstvé pldy kladeny vy-
soké naroky na seci stroje z hle-
diska ukladani osiva do pudy.
Seti pti pojezdové rychlosti nad
10 km/h vyzaduje kvalitnf vedeni
secich botek v ptidé s cilem do-
sahnout rovnomérné hloubky
uloZeni osiva v pide. Pfi seti je
tfeba zabrénit zatla¢ovani rost-
linnych zbytkd do pady.

Pii vysokych vynosech obilnin,
fepky a kukufice na zrmo vznika
potteba zapravit do pldy velké
mnoZstvi poskliziiovych zbytka
tak, aby osivo nasledné plodiny
mélo po zaseti optimalni pod-
minky pro kli¢eni. Po mélké pod-
mitce talifovymi a radli¢kovymi

“kypfi¢i do hloubky méné nez
100 mm muze byt zapraveno
a vmichano do plidy 40 az 60 %
rostlinnych zbytkti, zbytek ztista-
va na povrchu pidy jako mulg.

Pozadavek, aby slama a po-
skliztiové zbytky byly rovnomeér-
néji rozprostieny do hloubky
zpracovavané ornice, je Casty,
protoZe i pfi pouziti stroji pro
seti do mulé¢e nebo nezpracova-
né pidy mé osivo v blizkosti rost-
linnych zbytki horsi kli¢ivost. Po
vzejiti vydrolu a plevelt dochézi
opakovanym kyptenim do stejné
hloubky k mirnému zvyZeni po-
dilu rostlinného materidlu na
povrchu. Aby se zapravené. po-
skliztiové zbytky v pidé ,zredi-
ly“, je potfeba kypfit do vétsi
hloubky. Tuto skute¢nost potvr-
dily vysledky porovnavaciho
kypreni radlickovym kypficem
do hloubky 150 a% 240 mm pfi
pracovni rychlosti od 7,4 km/h
(Masek 2007). Pfi vét3im za-
hloubeni kypti¢e se pokryvnost
povrchu pidy sniZovala (graf 1).
Zména pracovni rychlosti nemé-
la na podil rostlinnych zbytkd
zanechanych na povrchu pidy
vyznamny vliv. Pokus se zapra-
venim poskliziiovych zbytkii se
uskute¢nil na lehké, pis¢itohlini-
té pade.

Orba a hlubsi kypfeni pidy sice
uvadi mechanicky rozrusenou
¢4ast ornice do nestabilniho stavu
s nizkou odolnosti vii¢i stlacova-
ni pfi pfejezdech strojii. Ale lehké
pudy s vysokym podilem pisci-
tych ¢astic maji malou schopnost
samovolné regenerace zhutné-
Iych vrstev, které vznikaji pod
opakovanou hloubkou zpraco-
vani pady. To je diivod, pro¢ je
potfeba tuto vrstvu po dvou az
tfech letech rozrusit, aby se sraz-
kova voda rychleji vsakovala do
podornic¢i. U téZich pad umoz-
fiuji regeneraci pudni struktury
mréz, vodou zpiisobené objemo-
vé zmény nebo plsobeni korend

" (Lhotsky 2000).

Pii konvenénim zpracovém
pldy orbou je zpravidla vice nez
50 % rostlinnych zbytkd zapra-
veno do spodni poloviny zpraco-
vané vrstvy ornice (tab. 2). Zbyt-
ky zplsobuji vétveni kofend
rostlin, brani jejich rstu do vetsi
hloubky a pferuduji vzlinani pod-

Graf 1 — Koeficient ;;okryvnosti ‘povr.chu pidy po zapraveni radlickovym kypfi¢em s §ipov_ymi_
radlickami pfi zvy$ujicim se zahloubeni; pracovni rychlost 7,4 km/h (Masek 2007)
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Méreni povrchového
odtoku vody

Na poloprovoznich pokusnych
plochach vzéakladnich vyrobnich
oblastech — picninarské, bram-
borarskeé, fepaiské a kukufi¢né,
Jjsme se v poslednim desetileti ve
VUZT intenzivng vénovali re-
ten¢ni schopnosti ptidy, hodno-
ceni povrchového odtoku vody
a smyvu zeminy pfi intenzivnich
destovych udalostech. ZvySend
pozornost byla vénovana i Siro-
koradkovym plodinam, zejména
kukurici, ktera se fadi mezi nejvi-
ce erozné ohrozujici plodiny. Po-

Graf 2- Hodmovy zdznam povrchového odtoku vody pfi S|mulovaném zade§fovéni
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zahloubeni radli¢ek (mm)

kusy byly zaloZeny na pozemcich
dlouhodobé obdélavanych kon-
venéné s orbou i pddoochrannou
technologii bez orby pomoci
kypri¢h. Standardné zapravova-
nou organickou hmotou byla
sléma, mulé zvymrzajicich mezi-
plodin a kompost z komunélnich
bioodpadti.

Pro srovnavaci hodnocenti po-
vrchového odtoku vody slouzZil
simulitor desté (foto a graf 2).
Povrchovy odtok se méfil z plo-
chy 0,5 m?, na vybranych stano-
vistich na kazdé varianté pokusu
paralelné &tyti opakovani. Po ce-
lou dobu simulace de3té se vidy
udrZovala konstantni intenzita
kropeni 87 mm/h. Povrchovy

240

odtok se pomoci simulace de§té&
sledoval na viceletych pokusech
ve dvou terminech — na jate po
zacatku vegeta¢niho obdobi a po
sklizni.

V dal3i ¢asti ¢lanku se budeme
vénovat vlivu vybranych orga-
nickych latek a zpisobu jejich
zapraveni do pidy na infiltraci
vody do pidy.

Porovnini povrchového
odtoku vody

Porovnani povrchového odto-
ku vody probihalo pri simulova-
ném zade$tovani na pokuse
zpracovavaném plidoochrannou
technologii kypfi¢i a konvenéné
orbou.
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' Pozndmka: Pro vsakovani vody do ptdy jsou charakteristické doba podatku odtoku (tp) od zaédtku méreni (vztahuje se
k rychlosti vsakovanl na povrchu omice) a doba ustéleni intenzity povrchového odtoku (asi 16 minut), ktera charakterizuje
rychiost vsaku pod hioubkou pfedosevniho zpracovani pudy. Doba trvéni ziepSeni pérovitosti pudy pro vsakovani vody

predosevnlm zpracovamm pldy je maximéiné po dobu 3-4 mésict (podle vyskytu intenzity desfovych sréZek)

Mé¥icf stanovisté pfi simulovaném zadestovani. Tryska z wsky 1 m
krepi méficf plochu a plochu kolem ni s konstantni intenzitou,

u kaZdé trysky je kontroin{ tlakomér, kolektor prekryty plechem
svédi odtokovou vodu do trubky, kterd Gsti do nddoby na digitaini
vaze, z které se kazZdych pét sekund naméfend hmotnost

automaticky zaznamena do pripojeného PC

Foto archiv autoru

Na pisc¢itohlinité ptidé se v le-
tech 20132015 uskuteénilo po-
rovnani vlivu zapraveni poskliz-
fiovych zbytkli a dopliikového
kazdorotniho hnojeni kom-
postem v davce 12 t_/ha. M&-
feni simulatorem desté probéhlo
vzdy na strnisti po sklizni plodi-
ny. Na orané varianté byla slima
sklizena na prodej a na strnidté
aplikovany kompost, nasledo-
vala podmitka a stfedni orba do
hloubky 220 mm. Seti ozimé
pSenice standardnim secim
strojem piedchézela piedosevni
piiprava kombinatorem. Na pu-
doochranné varianté se viech-
na slama s rozmetenym kom-
postem zapravila v jednom pri-
jezdu kypfi¢em — hloubka 250
mm. Seti se uskute¢nilo secim
strojem do mulce zaroveri s pfi-

- hnojenim startovacf déavkou

hnojiva.
(Pokracovdni na str. 31)
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(Dokondeni ze str. 30)

Po sklizni ozimé p&enice v ro-
ce 2014 a 2015 se uskutecnilo
porovnavaci méfeni povrcho-
vého odtoku vody pfi simulo-
vaném zades$tovani davkou
87,6 mm/h.

Na variantich s pidoochran-
nym zpracovanim pidy kypfi-
¢em byl povrchovy odtok velmi
nizky (graf 3). V roce 2014 byly
,,mokré zné“, ale dostatek mak-
rop6rii v ornici umoznil rychlé
vsakovani vody do pldy, povr-
chovy odtok byl velmi nizky.
V nésledujicim roce 2015 se si-
tuace opakovala. PH vysoké
dévce zapravené slamy (6,8 t/ha)
se ale neprojevil piidavek kom-
postu. V konven¢ni varianté
zpracovani pady s orbou byl
v 2014 radové vy3si povrchovy
odtok oproti ptidoochranné va-
riant€. V nasledném roce 2015
s nizkymi Ghmy destovych sra-
Zek v letnich mésicich byl odtok
nizky, prakticky se shodoval
skyprenim. Na této variant& bez
zapravenych  poskliziiovych
zbytkt byl vliv dodani organické
hmoty formou kompostu na
sniZeni odtoku vody pfi zade$to-
vani zietelny.

Vliv pokryvnosti povrchu
plidy muléem

Byl sledovan také vliv pokryv-
nosti povrchu plidy muléem po-
skliziovych zbytki na rychlost
povrchového odtoku vody.

Po vzejiti kukufice jsme pti si-
mulovaném zade$tovani porov-
névali rychlost povrchového od-
toku vody na stanovistich s vy-
razn¢ odlidnou pokryvnosti po-
vrchu piidy muléem poskliziio-
vych zbytki zplisobené nepravi-
delnym rozptylem rozdrcené
slamy pfi sklizni ozimé pSenice
sklizeci mlati¢kou. Strnisté bylo
po sklizni podmitnuto talifovym
podmita¢em, v pozdnim podzi-
mu zpracovéno radlickovym
kypfiéem do hloubky 150 mm.
Na jafe po vzejiti kukufice do-
séhla v pasech za mlati¢kou pri-
meérna pokryvnost povrchu piidy
82 %, na krajich mezi zibéry
miati¢ky pouze 9,3 %. Mérici
stanovisté byla vybrana v poros-
tu kukufice bez zretelnych stop
strojii. Na stanovistich s vysokou

pokryvnosti zacal povrchovy od-.

tok ve 27. minut& méfeni simula-
torem desté (graf 4), na stanovi-
5t s 9,3 % pokryvnosti jiz ve

4. minut¢ kropeni. Rychlost po-
vrchového odtoku vody se po 40
minutach na varianté s vysokou
pokryvnosti ustilila na hladiné
0,1 /(m>min) a na varianté
s malym pokrytim (9,3 %) na vi-
ce neZz petkrat vys§im odtoku
0,55 I/(m’.min). Rostlinné zbyt-
ky v povrchové vrstvé ornice do
hloubky 100 mm nebyly doloze-
ny, ale jejich zastoupeni na va-
riantach bylo odhadnuto v po-
méru mulée na povrchu. Dosta-
te¢né zastoupeni rostlinnych
zbytkti v povrchové vrstvé ornice
sniZilo povrchovy odtok vody pii
simulaci desté na méné nez 1 %
destového thrnu.

Vliv rostlinnych zbytki

Dal3f sledovani se tykalo vlivu
rostlinnych zbytk& v ornici na
povrchovy odtok vody pii inten-
zivnich de3tovych srazkéach.

Na pozembku s lehkou, hlini-
topis¢itou ptidou, dlouhodobé
zpracovdvaném bez orby do
hloubky 150—200 mm, byl zalo-
Zen pokus na sledovani vlivu
mnoZzstvi zapravené p$eni¢né
slamy na vsakovani vody do pU-
dy. Pokus mél varianty s davkou
slamy 0, 12 a 24 t/ha slamy, tii

Graf 3 — Porovnani povrchového odtoku vody pii simulovaném zadestovani na pokuse
zpracovavaném ptidoochrannou technologii kypfi¢i a konvenéné orbou
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Poznamka: V technologii s pidoochrannym zpracovanim plidy, varianta se zapravenou pseniénou sldmou (6,8 t/ha)
a varianta se slamou dopinénau kampastem (12 t,,, /ha). V technologii s orbou byla varianta se sklizenou sldmou
(oznacend ,nic*) a varianta hnojend kompostem (12t_,_/ha)

Graf 4 - Vliv pokryvnosti povrchu pidy muléem z posklizﬁovjch zbytkd na rychlost povrchového

odtoku vody

16
mw&w&w

z

E-.

E 12 |
=
=08l
8 06
o

< 04
-

2 02
§ o
3

2

=

==@== nokryvnost (82 %)

20 30
doba simulace deit& (min)

==®== pokryvnost (9,3 %)

40 50 - 60

~—&— intenzita dest& [|/(m%.min)]

Poznémka: Po vzejiti kukufice, hlinitopiséitd pida, skfon méFicich stanovist 4,2 °, -intenzita simulace desté 87,6 l/(m2.h);
pokryvnost 9,3 % - odtok téméF 38 % Ghrnu desté&, pokryvnost 82 %-0,7 % Uhrnu desté

Graf 5 — Porovnani objemové hmotnosti redukované na pokuse s lehkou piidou v kolejovém
mezifadku a v porostu mimo stopy stroji
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Poznamka: Dva roky po zapraveni vysoké dévky pSenitné sidmy 12 a 24 t/ha, technologie zpracovani piidy bez orby

do hioubky 150-200 mm, 1. rok 0zima repka, 2. rok oziméa pSenice, poskliziiové zbytky po ozimé fepce zapraveny,

v kolejovém mezifédku v 0zimé psenici, jeden prejezd neseného rozmetadia hnojiv 1500 kg a dva prejezdy samojizdného
postrikovace 4000 I, Kopeckého vélecky odebrany po dokonéeném odnoZovani pSenice

Graf 6 — Kumulativni odtok vody pii simulovaném zadesfovani intenzitou 87 mm/h v pokuse
se zvy3enou dévkou zapravené slamy a jeho porovnani v porostu a v kolejovym mezifadku
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Poznamka: Dva roky po zapraveni vysoké.déavky pSenicné sldmy 12 a 24 t/ha, technologie zpracovani pidy bez orby, 1. rok
ozima Fepka, 2. rok ozimd pSenice, posklizfiové zbytky po ozimé fepce zapraveny, v porostu méfeno mimo stopy stroji,

termin kropeni poéétek dubna po dokonéeném odnoZovani porostu, primér ze dvou opakovéni na varianté, svaZitost 3-4°

| Graf 7-- Porovnani rthio_sti infiltrace vody do pidy ve tfech vrstvach ornice po skl_izni I-l-rai:hy setého
se zikladnim zpracovanim technologii mélkého kypfeni, hloubkového kypfeni a orbou
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Pozndmka: Rychlost infiltrace (nasycend hydraulicka vodivost ptidy) byla méfena pomoci vélicovych infiltrometrd usazenych
na povrchu, po skryti 200mm vrstvy - hloubéji, neZ bylo mélké kypfeni, a po skryti 300mm vrstvy - pod hloubkou
pravidelného zpracovani pudy na pozemku

opakovini, plocha parcely 40 x
100 m. Na pokusech se zvy$eny-
mi davkami zapravené slamy
byly rozdily objemové hmotnosti
redukované (OHR) mezi varian-
tami davkovani malé, mezi kyp-
rou piidou v porostu a zhutnélou
pidou v kolejovém mezifadku
(po jednom piejezdu postfikova-
¢em ajednom piéjezdu rozmeta-
dlem hnojiv) ale jiz vyznamné.
Jeste¢ druhy rok po zaloZeni po-
kusu byla mimo stopy stroji
OHR (graf 5 — zelen4 barva) na
variantach s vysokymi davkami
slamy niz§j ve vSech hloubkach
(ale statisticky nevyznamné).
V kolejovém mezifadku (Zluta
barva) byla OHR vyznamné vy§-
§f, vhloubce nad 100 mm dossh-
la nadkritickych hodnot pro hli-

nitopiscité pady (1,6 g/cm’). Na’

variantich se zapravenou sl4-
mou byl po dvou letech povrcho-
vy odtok zaznamenany pii simu-
lovaném zadesfovani v porostu
poloviéni ve srovnéni s odtokem
v kolejovém fadku (graf 6). V ko-
lejovych mezifadcich v obilni-
nach jsou vstupy posttikovadi
1 éeméj8i. Po sklizni pSenice byl
ve shodnych ptdnich podmin-
kach v kolejovém mezitadku po
Sesti prejezdech naméfen povr-
chovy odtok vice nez sedmkrat
vy$8i nez v porostu.

Vliv rozmisténi
poskliziiovych zbytku

V pokuse byl také sledovan viv
rozmisténi zapravenych poskliz-
tiovych zbytktl v ornici na rych-
lost infiltrace vody do piidy v po-
rovnavanych technologiich zpra-
covani pidy.

Na pozemku s hlinitou padou
byla méfena pomoci valcovych
infiltrometr(i rychlost vsakovani
vody do pidy. Parcely pokusu s va-
riantami zpracovini pidy mél-
kym kypfenim talifovym kypfi-
¢em do hloubky 120 az 150 mm,
hloubkovym kypfi¢em a orbou
do hloubky 250 mm se pfipravily
pocatkem srpna po sklizni hra-
chu. Na konci ffjna, po vzejiti
ozimé pSenice, se uskute¢nilo ve

trech hloubkich — na povrchu,
v hloubce 200 mm a 300 mm —
meéfeni nasycené hydraulické vo-
divosti. Rychlost infiltrace bylana
variantach zpracovanych kypfi¢i
trikrat aZ pétkrat vys3i nez na va-
rianté zorané pluhem s absenci
poskliziiovych zbytkl v povrcho-
vé vrstve€ ornice (graf 7). Na povr-
chu voda vsakovala nejrychleji po
meélkém Kypfeni s nejvy$sim ob-
sahem rostlinnych zbytki v povr-
chové vrstvé ornice. Hloubéji
Jjednoznaéné byl nejrychlejsi vsak
vody po hloubkovém kypteni.
U orby ve zpracované vrstvé pidy
Ize pri¢itat nizkou rychlost naru-
Seni struktury pidy vysoké inten-
zit¢ miseni a v hloubce 300 mm
i pravdépodobné zhutnélé vrstvé
podomici pod pravidelnou hloub-
kou zpracovani pidy.

Zavéreény souhrn

V soudasnosti maji zemédélci
k dispozici traktory a kypfice,
které jsou schopné nakypfit pd-
du bez obraceni omice rychleji
nez orbou. V Cesku se ,,bezoreb-
na“ technologie prosadila nejdii-
ve na tézkych piidach, na kterych
jsou agrotechnické lhiity pro
kvalitni orbu velmi kratké. Vyho-
dou kypri¢d ve srovnani s plu-
hem je vy38i vykonnost a moz-
nost zpracovavat méléi vrstvu
pudy. Operativnost a plo§na vy-
konnost je u kypri¢i vyssi, Ize 1é-
pe vyuZit dobu s piiznivymi vih-
kostnimi podminkami pidy.
Nejvétsi rozdil mezi konvenénim
zpracovanim piidy s orbou abez-
orebnymi technologiemi je v roz-
loZeni zapravovanych organic-
kych latek v pddnim profilu. Pfi
zpracovani kypfii je zvy$en je-
jich podil v horni vrstvé ornice.

Rostlinné zbytky na povrchu
av povrchové vrstvé ornice snizu-
ji povrchovy odtok vody pti desti,
bréni premokfeni povrchu piidy
avzniku pdni krusty, snizuji me-
chanické rozrudovani ptdnich
agregath destovymi kapkami na
povrchu plidy, snizuji vykyvy tep-
loty a udrzuji vy$si vihkost v horni
vrstvé ornice. Rostlinné zbytky

zapravené do pady vytvareji pre-
ferenéni cesty pro gravita¢ni vsa-
kovani vody ve vertikilnim sméru
a snizuji i nachylnost pidy k ne-
Zadoucimu zhuttiovani,

Diivodem pro vyuZivani pado-
ochrannych systému je poZada-
vek na pokryvnost povrchu ptidy
rostlinnymi zbytky vice nez 30 %
i pozadavek na zvySeni podilu
rostlinnych zbytkd v povrchové
vrstvé pidy do hloubky 100 mm.
Technologické systémy bez orby
tyto poZadavky spliiuji.

V technologiich zakladani po-
rostt bez orby jsou pii vyskytu
vétsiho mnozstvi rostlinnych
zbytlad na povrchu pudy a v po-
vrchové vrstvé plidy kladeny vy-
soké naroky na-seci stroje z hle-
diska ukladédni osiva.do pddy.
Seti pfi pojezdové rychlosti nad
10 km/h vyzaduje kvalitni vedeni
secich botek v pidé s cilem do-
sdhnout rovnomémé hloubky
uloZeni osiva v piidé. Pii seti je
tfeba zabrénit zatlatovani rost-
linnych zbytkd do phdy.

Pfi soucasnych vysokych vyno-
sech obilnin, fepky a kukufice na
zmo vzniki pozadavek na pone-
chéni potfebného mnozstvi bio-
masy vpovrchové vrstvé omice, ale
je treba i zvysit podil, ktery se za-
pravi hloubgji. Zkusenosti i méfeni
ukazuji, Ze to je mozné pfi zvétiené
hloubce kypteni. Pfi v&sim za-
hloubeni radli¢kovymi a dlatovymi
kypfici se ,,zfeduje podil biomasy
v povrchové vrstvé pravé zamise-
nim jeji &asti i do stiedni zpracova-
vané tietiny ornice.

(Pozndmka: Pouzitd literatura
k dispozici u autori.)
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