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Snimek Jif Lisak

Ochrana zvéfe v souéasné krajine

Sméi zvéf je stejnd, jako byl je8té nedavno
zajic, erbovnim druhem Ceské myslivosti, proto
se také objevuje ve znaku ‘Ceskomoravské mys-
livecké jednoty. Neni pochyb o tom, Ze je u nas
této zvéHi vénovana nejvéts pozornost, potinaje
prikrmovanim, pres selektivni odlov aZ po hod-
noceni trofeji. V neposledni fadé se pak mysliv-
ci snaZi o omezenl zirat této zvéfe na silnicich.

Kdyz se ukézala Gginnost pachovych repelentd,

vzali si myslivei vyuziti t8chto pfipravk, kieré
chrani pfedeviim cestujici v automchilech, za
své. Kily s pénou, nebo jiné formy aplikace se
objevily po celé republice, a potty srazené zvéfe
podle lokality & oblasti vice nebo méné klesly.
V soucasnosti se vak ukazuje, Ze ani toto feSenf
nenf samospasitelné.

Svédsi o tom informace z Usteckého kraje.
V roce 2009 bylo myslivei evidovano 1400 sraZek
se zv&fi a v roce 2010, po aplikacich tak zvanych
pachovych ohradnik(“, poklesl pocet srazek na
neuvéfitelnych 70 v ramci celého Usteckého kraje.

Myslivecka evidence srazek aut se zvéfi evi-
duje veskerou sraZenou zvéf (véetné drobné), na

rozdil od statistiky policejni, kiera registruje pfede- -

v&im nahlagené havérie zplisobené zvéfi. Nastup
pouZivani pachovych repelentd v Usteckém kraji
zaregistrovala policejni statistika o rok pozdéji,
kdy podet havarii kles! prudce na 41 % pfedcha-
zejiciho roku.

Vykon sougasnych modernich automobili se
véak stale zvySuje a Fidiéi jezdi ¢im dal rychleji,
takZe nestaéi na zv&f reagovat. Podle pravidia ,vi-
dét a byt vid&n® by méli fidici jezdit tak, aby méli
gas na pfiméfenou reakci. Bohuzel, tomu tak neni,
takZe potty nehod opét nardstaji.

Z tohoto diivodu jsou hledéna dalsi fedeni, tfe-

ba opticko-akusticka zafizeni, pravy prostiedi

podél silnic, nestandardnf znagenf rizikovych Use-
ki silnic atd. Zde je treba poznamenat, Ze v ele
t&chto snah je opét Ustecky kraj.

Je zfejmé, Ze myslivei nemohou, nebo — Iépe
fedeno, by neméli zlstdvat u pouhého opakova-
ni tradiénich zpasobli péde o zvér. Stejné jako se
v krajiné objevuji nové fenomény a stejné jako se

. Zv&f pfizplsobuje ménicim se podminkém v kraji-
né, je tfeba neustéle hiedat nové formy péce o ni.
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Tak napfiklad ziraty na srnéatech, které piiso-
bi zemédalska mechanizace, jisté stale narlstajf
a dochézi k plosné likvidaci pifristku této zvéfe
obzvi4sté bolestnym zplsobem. Casopis Mys-
livost ve snaze o zvySeni z&jmu o FfeSeni tohoto
problému zorganizoval v roce 2014 internetovou
anketu. Udaje ziskané v této anketé byly velmi
nazornd vyhodnoceny v &ldnku autorky Michaely
Divigové (Myslivost 8/2015).

My se v nasledujicim pokusime nékieré Udaje -
této ankety hodnotit v §irSich souvislostech. Nej- .

dfive si véak dovolime pfedloZit trochu obsahlejsi
Gvod.

Prvni otdzkou je, zda snad subtilni sméi zvéf,
osidlujicf podle dotaéni politiky stéle se ménici kul-
turni krajinu (orientace na produkci biomasy atd.),
neni na stejné cestd, na kieré ji pfededla koroptev,
bazant a zajic. Docent Bukovjan, ktery se zabyva
po desetileti monitoringem zdravotniho stavu zvé-
fe, na toto riziko upozorfioval jiz pfed Iéty,

Z piilozeného grafu se zdd, Ze takové nebez-
pedi nehrozi ani u nas, ani v sousednich zemich.
Odlov sméi zvéie obecné stoupd, i kdyZ v po-
slednich letech u nas dochézi k urgitému poklesu

dlovkd, coZ véak mize byt jen kratkodoby jev, jak

Ize pozorovat iV predchozzch obdoblch

Pozastavit se mizeme i nad faktem, Ze podty
Glovk( smé&l zvéfe na 100 ha v Némecku a Ra-
kousku jsou vyrazné vy88i neZ v Cechéch, nemlu-
v& 0 Madarsku, Polsku a Slovensku. Co je pFici-
nou tehoto jevu?

s

Jsou v Rakousku a Némecku vySSi stavyr

srnéi zvéte, nebo je v t&chto zemich vyssi
koeficient reprodukce? Prvni moZnost je malo
pravdépodobna — jen si vzpomefite, kolik zvéfe

jste vid8li z auta v N&mecku nebo Flakousku - ]

rozhodné méné neZ u nas. -

- Je tedy biologicky reprodukéni potenci-
4l nadi srnéi zvéFe niz8i? Ani to se nejevi jako
pravdépodobné, jiz pied fadou let byla Ing. V. He-
ralem ve Vyzkumném Ustavu lesniho hospodéf-
stvi a myslivosti tafo otézka feSena. VySetfovani
vajetnikd nadich, rakouskych a némeckych sm

ukézalo, Ze produkce uvolnovanych vajicek je

porovnatelna.

Skutetnost! tedy zfejmé bude, Ze bud je
u nds, v Polsku, Madarsku a na Slovensku vy3&i
mortalita sméat, nebo prosté lovime méné kusll
na porovnatelné stejnych nebo i vy3sich stavech,

‘nez je tomu v Rakousku a Némecku. Ano, mame

odli$ny zplisob fizeni populace sméi zvéfe, na
coz miize ukazovat i skutetnost, ze myslivost byla
ve druhé poloving minulého stoleti, a asi i v sou-
gasnosti, v téchto zemich fizena rozdilng.

- Nebo je na viné rozdilny zpiisob zem&dél-
ského hospodareni?

Uvidomit si také musime, Ze Udaje o odiovu
jsou sice jednim z nejredlngj$ich tdaji o vyvo-
ji stavii, mohou v3ak vypovidat pfedevsim jen
o0 ménici se intenzité lovu, a tak ndm nemusf véas
signalizovat tibytek zvéfe (tato skutegnost byla jis-
t& podcenéna v pfipadé-zajice).

O skrytém plisobeni chemizace a mechaniza-
ce v zemédélstvi na zv&F toho bylo jiZ napsano
a bez vysledku namluveno mnoho. Pokusili jsme
se proto pomoci matematicko-statistické analyzy
vyhledat prikazné souvislosti mezi nékterymi
faktory, které mohou populace sméi zvéfe ovliv-
fiovat.

Ukézalo se, 7e v urcité fazl s narustapcnm

zastoupenim omé pldy v krajiné klesaji stavy -

srnéi. To vl kazdy, zajimava je oproti tomu ale
mformace Ze byla prokézéna pozi tlvm korelace
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w:afisticky vyznamné souvislost) mezi poéty srn-
zvéfe a vymérou ploch s fepkou, na rozdil od
«.<ufice na sildz, kde je zavislost silné zaporn4.

Pokud se tyfe fepky, nékteré experimenty
_«dzaly, Ze ty kusy sméi zvéfe, kieré jdou do
zmniho obdobf v dobré kondici (obdobi zvyené-

*2 spasani fepky), pfeZivaji fepkovou monodletu
ez Gjmy.

Na druhé strané se zase ukazalo, Ze trvalé trav-
~f porosty (jejich vyméra) ve vztahu k poetnosti
copulace srnéi zvéfe jsou vyznamné negativnim
faktorem. Nejpravdépodobnéjim  vysvétlenim
'sou jatka srnéat, probihajici pfi sklizni picnin,
4im# jsme se kruhem vratili k avizovanému nos-
aému tématu naseho &lanku.

Co ndm tedy jeSté fekla anketa vypsana
redakci ¢asopisu Myslivost pfi matematicko-
statistické analyze, kromé fady zajimavych infor-
maci, které pfines| jiz zmifiovany ¢lanek M Divi-
Sové?.’

Nejdfive je ovéem tfeba poznamenat, Ze anke-
ty jsou vétsinou z hlediska védeckého jen podplr-
né metody. Proto jsme také nalezli jen omezeny
podet statisticky vyznamnych zévislosti mezi po-
Gtem vysedenych srnéat a Udaji z ankety, stejné
jako Udaji o stanovistnich charakteristikach z nasf
databaze. Ukézalo se, Ze &im v&tdi je vyméra
picnin v honitbé, tim vice sméat je posekéno (to
jsme ovéem védeli). Ukazalo se také, Ze podet po-
sekanych srnéat souvisel s pocty ulovenych liek
v oblasti. Naposled jmenovand souvislost je zfgj-
mé dusledkem toho, Ze v oblastech, ve kterych
jsou péstovany picniny, je lovu liSek vénovéna
tradiéné v&tdl pozornost, nez napfiklad v jelenaf-
skych oblastech. Kromé toho at jiz zemédélskymi

- stroji zabit srnéata i srnéata Ziva jsou jisté ne ne-

vyznamnym potravnim-zdrojem prc lisky v dobé
péce o mladé.

Nakonec se jesté ukazala souvislost mezi po-

&ty posekanych srnat a délkou ekotond v honitbé
(ekotony jsou napfiklad rozhrani poli a lesd nebo
remiz, ale i zemédélskych kultur atd.), také
tento poznatek jen potvrzuje jak vyznamnéd je
rlznorodost krajiny pro stavy srnéi zvéfe.

Co v anketé nebylo? Jak pouZivat rdzné
typy zradidel pro vyhnani srnéf zvéfe z ohro-
zenych ploch a jaké je jejich Géinnost. Podobné
jako v piipadé zradidel pouzivanych na ochranu
silnic, zavisi Gspéch do znaéné miry na lokalité
a zplisobu pouZziti, Napfiklad vime, Ze nazory na
pouzivani optickych zradidel (rGzné typy blikadu)
jsou hodnoceny Easto velmi rozporuping, nékde
se jejich pouziti setkdva s dspéchem, a jinde od
jejich pouzivani ustoupili. Tyto rozdilné zkugenosti
mohou pramenit z toho, Ze ,blikage” jsou umisté-
ny pfili§ daleko od sebe, a proto nefunguji, nebo
naopak jsou pifli§ blizko sebe. V poslednim pfipa-
dé pak neni nelispéch zplisoben nizkou Géinnostf
blikaédl, ale naopak fungujf tak ,silné*, Ze srny se
neodvazi pro sréata.

Pomistné jsou vyuzivané akustické plasice vy-
luzujicf rdzné tony (piskani, bzuéeni a podobné),

jejich G&innost je znadné navykova, a zvef je asto -

jiz b&hem dvou dnil ignoruje.
Jinak je tomu loglcky u pfistroji produkupcmh
varovné zvuky zvéfe, nebo dokonce néfek rané-

ného kusu, s takovymi zafizenimi jsou v praxi vel-
mi dobré vysledky, bohuzel, jsou mélo rozsifeny.

Samostatnou kapitolou jsou pachové repelenty.
JiZ pouzivany nézev ,pachovy ohradnik” je za-
vadsjici, rozhodné nefunguii tak, Ze by vytvéfely
néjaky trvaly, neviditelny plot. O tom svédEi fada
praktickych pozorovani a nékdy i stiznosti. Pacho-
vé repelenty totiZ zvéF pouze znejisti a ta se pak
obréti a odejde, nebo se zvySenou opatrmostf jimi
projde, coz staéf na to, aby nefekané nevbéhla
pod auto. Velmi dobfe tuto skuteénost zdoklado-

" vala préace sledujici pohyb zvéfe kolem pachovych

repelentd, na zékladé stop ve snéhu. Také infor-
mace o G&innosti t&chto opatfeni pfi ochrané sm-
Cat v rizikovych porostech jsou rozporupiné.

Na zavér musime, bohuZel, konstatovat, 7e vy-
znamny populadnl a eticky problém, usmrcovani

_srnéat zemédalskou mechanizaci pii sklizni picnin,

neni ani u ns ani v zahraniéi (spésné vyfeden.
Nadgji jsou tak pfedeviim technologie otvirajici
nové moZnosti a pravdépodobné i Géinna opateni
v praxi. Na druhé strané by vak nebylo spravné
zavrhnout doposud pouZivané zplsoby ochrany,
naopak i tuto pédi je tfeba dale vyuZivat a zdokona-
lovat (napfiklad zplisoby instalace blika&d viz vy3e).

Novym fenoménem jsou napfiklad drony vyba-
vené termokamerami, jejichZ obraz je pfenaSen
do poditace i s GPS soufadnicemi a srnée ukryté
v picning pak Ize nalézt a zachranit. Tato metoda,
viak jisté deka na dal§i rozvinuti, nez bude mozno
ji roz&ifit do bézné praxe. :

Nejen problematika ochrany srnéat v rizikavych
zemédélskych porostech, ale i zvéfe zajedi a dal-
&fch druh( je v soucasnosti feSena vyzkumnym
tikolem ,Prevence a sniZovani $kod plsobenych
zvéfi a na zvéfi“, ktery spolecné fesi nékolik vy-
zkumnych pracovist specializovanych nejen na
myslivost, ale také na zemédélskou mechanizaci

(VUZT), rostlinnou vyrobu (VURV) a Mendelova -

univerzita v Brné.
V ramci fohoto projektu jsou jiz pfipraveny né-
které vystupy pro praxi, jako je napfiklad cenové.

dostupné zafizeni na vyhledavéani zvéfe v po- .

rostech pfed sklizni atd. V névaznosti na tento
projekt a poradenskou sluzbu v oblasti myslivosti
a ochrany lesa, kterou vykonava bezplatn& Vy-
zkumny Ustav lesniho hospodéafstvi a myslivosti,
V.vi, (z povéeni Ministerstva zemédélstvi CR), je
vitdna spoluprace v8ech drZitell a uZivateld honi-
teb (kontakt: fhavranek @ centrum.cz

tel.: 605 264 633).

Aktudini informace budeme kromé jinych moz-
nosti pfinaset i na strnkdch Gasopisu Myslivost
a budeme jen radi, pokud se do spolupréace zapoji
co nejvice uzivatel honiteb, -

“Frantisek HAVRANEK, Antonin MACHALEK

Clanek byl zpracovén
na zékladé feSeni projekiu
MZe NAZV QJ1530348
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